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ИСТОРИЧЕСКОЕ СОДЕРЖАНІЕ 
% 

' пѣсни. 


дѣльный Князь Ковагорода-СѢверскаго Игорь Святое м- 



J висъ, не здѢлавЬ сношенія cb сптарѢйшииЬ ВеликимЬ 
КнлземЬ КіевскямЪ , рѣшился вѣ 1185 году отмстить 
самЬ собою ПолоецамЪ за раззореніе подвластныхЬ ему 
владѣній и пріобрѣсть себѣ чрезЬ то славу. Kb сему 
наступленію уговорилЬ онЬ роднаго брата своего TpyK- 
ѵевскаго Князя Всеволода , племянника своего Рыльскаго 
Князя Святослава Олъговиса , и сына своего Князя Вла¬ 
диміра , имѣвшаго удѣлѣ свой вЬ Путивлѣ ; и cb симЬ 
немноголюднымъ, но храбрымЪ войскошЬ , выступилЬ вЬ 
походЬ противЪ обидившихЪ его. 


Маія 1 го , когда пришелЬ онЬ на ДонецЪ и распола¬ 
галъ на берегу лагерь свой, сдѣлалось такое необычай¬ 
ное затмѣніе солнца , что днемЬ звѣзды оказались. 
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Суевѣры всячески убѣждали Князя Игоря оставишь свое 
предпріятіе ; онЬ ке послушалЬ ихЬ, и ошвѢчалЬ на то: 
что одни только трусы боятся чрезвычайностей, что онЬ 
назадЬ никакЬ не возвратится , и что стыдЪ ему тягіае 
смерти . На другой день пошли впередЬ : но предубѣж¬ 
денные несчастнымЬ знаменіемЬ воины Игоревы едва 
только увидѣли непріятеля, всѣ пріуныли. Отважный 
Князь уговаривалЪ ихЬ , и даже приказывалъ, чтобЪ тѣ', 
которые не хотятЪ биться за него , возвратились вЪ свои 
домы; однакожЪ никто оставить его не хотѢлЪ. Встрѣ¬ 
тились Полоецы , и первое сраженіе cb ними было 
весьма удачно для Россіянъ ; они разбили ихЪ, и даже 
овладѣли БсѢмЪ обозомЪ ихЪ и богатствами. При сей 
удачѣ молодые Князья Святославъ Олыовигь и Влади 
ліірЪ Игоревичъ > подстрѣкаемы будучи неопытною храб¬ 
ростію и удальствомЪ своимЪ, безЪ совѣта старѣйшихъ 
отдѣлились за рѣку Суугли (*) для погони за непріятелемъ. 


( * ) Рѣка сія вЬ ПоловецкихЬ кочевьяхЬ. Войски Русскія шли 
оптѣ Донца кЬ рѣкѣ Осколу, оптѣ Оскола кЬ рѣкѣ Сальниці, 
ошЬ Салъницы шли всю ночь , и наутро около обѣда 
пришли кЬ рѣхѣ Суугли , гдѣ и встрѣтились сЪ Половцами— 
Татиіц. Книга III. стр, 262. 
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Половцы, получивЪ себѣ подкрѣпленіе, іпоптчасЬ вос¬ 
пользовались раздробленіемъ Россійскихъ полковЬ, обска¬ 
кали со всѢхЪ сшоронЪ Князя Игоря , и бились без- 
пресптанно два дни. Сей Князь былЪ раненЪ ; а поптомЪ 
и еЪ плѢнЪ взятЪ со всѣми бывшими сЪ нимЬ Князьями, 
Пять тысячъ оставшагося его войска равномѣрно принуж¬ 
дены были здагпься превосходной силѣ непріятельской. 
Половцами предводительствовали тогда Князья ихЪ Кон- 
гакЪ и ГзакЪ ( * ). Сочинитель сравнивая сіе несчастное 
пораженіе, (приведшее всю Россію вЪ уныніе) сЪ прежними 
побѣдами, надЪ Половцами одержанными , припоминаетЬ 
нѣкоторыя достопамятныя произіпесгпвія и славныя дѣла 
многихЪ Россійскихъ Князей. ОтЪ сей побѣды, говорить 
онЪ, Половцы сдѣлались дерзновеннѣе и усугубили свои гра¬ 
бительства и разоренія повсюду. Великій Князь Кіевскій Свл- 
тославЪВсесолодовить весьма сѣтовалЬ о племянникахъ сво-^ 
ихЪ Игорѣ и Всеволодѣ Святое лавшахЪ , общественно всѣ¬ 
ми любиыыхЪ. ОнЪ вЪ горести своей жалуется на свою 
старость , препятствующую ему выручитъ ихЪ изЪ не¬ 
воли и взываетЪ ко всѢмЪ современнымъ КнязъямЬ 


( * ) Си. Исторію Татищева книгу III ешр. £60 — 265» 
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о вспоможеніи. Русскія жены оплакиваютЬ смерть я 
плѣнѣ мужей своихЬ. Игорева супруга Княгиня Ефроси¬ 
нія (дочь Князя Ярослава Владплировпса Галиіскаго') 
оставшись вЬ Путивлѣ , возноситЬ жалобный голосЬ свой 
то кЪ вѣтру, то кѣ солнцу , то кЬ рѣкѣ Днѣпру. Пѣснь 
сія оканчивается возвращеніемъ Князя Игоря вЬ свое 
отечество. Ибо по причинѣ сдѣлаиныхѣ Половцами за 
іпрудненій вѣ выкупѣ его , онѣ принужденѣ былѣ спастись 
оттуда бѣгствомѣ. 

і ‘ 

Любители Россійской словесности согласятся , что 
вѣ семѣ оставшемся намѣ отѣ минувшихѣ вѣковѣ сочиненіи 
видѣнѣ духѣ ОссіаиовЪ\ слѣдовательно и наши древніе ге¬ 
рои имѣли своихЬ ВардовЪ , воспѣвавшихѣ имѣ хвалу. Жаль 
только, что имя Сочинителя неизвѣстнымъ осталось. 
НѣтЬ нужды замѣчать, возвышснныхѣ и коренныхЬ 
вЬ сей Поэмѣ выраженій , могущихЬ навсегда послужить 
образцемЬ витійства ; благоразумный Читатель самѣ опг- 
личитЬ оныя omb нѢкоіпорыхЬ мѢлочныхЬ подробностей, 
вЬ пхогдашнемЬ вѣкѣ терпимыхѣ , и omb вкравшихся при 
перепискѣ непонятностей. 


Подлинная рукопись, по своему почерку весьма древ¬ 
няя , принадлежишь Издателю сего ( * ) , который чрезЬ 
старанья свои и прозьбы кЬ знающимЬ достаточно Рос¬ 
сійской языкЬ доводилЬ чрезЬ нѣсколько лѢтЬ приложен- 


( * ) Г. дѣйствительному Тайному Совѣтнику и Кавалеру Графу 
Алексѣю Ивановичу Мусину - Пушкину. Bb его Библіотекѣ 
хранится рукопись оная вѣ книгѣ , писанной вЬ листѣ , 
подѣ І\І° 323- Книга же сія содержишь слѣдующія, по ихѣ 
оглавленіямъ , матеріи. 

і) „Книга глаюлеліая Гранаірафъ ( Хронографъ) , рекшв нага - 
„ло пчелиномъ царскихъ родовъ отъ многихъ лѣтописецъ j 
„прежде о бытіи , о сотео реніи лі'іра , отъ книгъ Моисеевыхъ 
„и отъ Іисуса Навина , и отъ Судей Іудейскихъ, и отъ хе - 
„тырехъ Царствъ ; такъ же и о -Асирійскихъ Царехъ , и отъ 
„Александрія у и отъ Риліскихъ Царей, Еллинъ же блаіохес- 
„тивыхъу и отъ Рускихъ лѣтописецъ , Сербскихъ и Болгар- 

yyCKUXZ, 

р) „ Временникъ , еже порицается лѣтописаніе Русскихъ Ли язей 
у, и зеліля Рускыл. 

o) „Сказаніе о Индіи богатой• 

д) , Сииагрипъ Царь Адоросъ, Иналигскіл страны. 

p) „Слово о плъку Июрсвѣу Игоря Свлтъславлл, внука Ольхова* 

6) ,,Аіпн it прежнихъ среліенъ храбрыхъ теловікъ о бръзоши , 
„и о силѣ, и о храбрости. 

7) уіСказакіе о филипатѣ , « о Максиліѣ, и о храбрости нхъ . 

8) „Аще дулгно есъ слышатъ о сводѣ6Ѣ , и о всъхы- 

У) щснги Стратиювнѣ • 
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ный переводЬ до желанной ясности, и нынѣ по убѣжденію 
пріятелей рѣшился издать оной на свѣтѣ. Но какЬ при 
всеиЬ гпомЬ остались еще нѣкоторыя мѣста невразуми¬ 
тельными , то и проситЬ всѣхѣ благонамѣренныхъ Чи¬ 
тателей сообщить ему свои примѣчанія для обЬясненія 
сего древняго отрывка Россійской’словесности. 


пѣснь 




слово 

О ТЫЪКТ] ИГОРЕВѢ, (а) 
ИГОРЯ СЫНА 
СВЯТЪСААВАЯ у 
ВНуКЛ ОАЬГОВА . 

JJ е лёломі ны бяшетЪ , бра- 
тіе, яасятн старыми сло - 
еесы трудныхъ ловѣстій о 
лЪлку Игорееѣ , Игоря 
СвятЪс л а вянь а! нака¬ 
ти же с л тЪн лѣснп ло 


пѣснь 

О ПОХОДѢ ИГОРЯ. 
СЫНА СВЯТОСЛАВОВА, 

ВНУКА ОЛЬГОВА. 

-* . 

ТХр'іягпно намЬ , браптцы, ка¬ 
чать древнимЬ слогоиЬ при¬ 
скорбную повѣсть о походѣ 
Игоря, сына Святославова! 
начать же сію пѣснь по бы- 
тілмЬ того времени , а не по 


(г) Июрь Свлтославигь родился 15 Апрѣля ІІ5Т года; во СвяшомЬ 
Крещеніи нареченъ Теорііеліъ; женился вЪ ІІ84* году на Княжнѣ Ебф~ 
росиніи , дочери Князя Ярослава Болодимировича Талиѵъскаю 
БЪ 1185 году имѣлъ онЪ сраженіе сЪ Половцами, а вЪ 1201 году 
скончался, оставивъ послѣ сеСя пять сыновей. 
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былинамъ сего времени , вымысламЬ Волновымъ . Ибо 
а не ло замышленію Во- когда мудрый ВоянЪ хошѢлЬ 
ято (6). >БолнЪ бо вѣщій , прославлять кого, то но- 


(6) ТакЪ назывался славнѣйшій вЪ древности сшихопгворецЪ Рус¬ 
ской , которой служилъ образцемЪ для бывшихъ послѣ него пи¬ 
сателей. ИзЪ нѣкоторыхъ вЪ примѣръ здѣсь приведенныхъ словЪ 
его явствуетъ , что Волнъ воспѣвалъ всегда важныя произшест- 
вія и изЪяснялЪ мысли свои возвышенно. Когда й при которомЪ 
Государѣ гремѣла лира его, ни по чему узнать не льзя; ибо не 
осталось намЪ никакого отрывка, прежде великаго Князя Влади- 
Міра Свдтославипа писаннаго. ОтЪ временъ же его дошла до 
насЪ между прочими слѣдующая народная пѣсня, вЪ которой 
находимъ уже правильное удареніе, кадансоліъ вЪ Стихотвор¬ 
ствѣ называемое; но вѣроятно , что и та вЪ послѣдствіи пе¬ 
реправлена : 

Во славномЪ городѣ Кіевѣ, 

У Князя у Владиміра, 

У солнышка Святославича , 

Было пированіе почетное , 

Почетное и похвальное 
Про Князей и про БоярЪ, 

Про сильныхъ могучихъ богатырей, 

Про всю Поляницу удалую.’ 

БЪ ПолЪ-сыта баря наѣдалися, 

БЪ полЪ-пьяна баря напивалися. 

Послѣдняя ѣсшва на столЪ пошла , 

Послѣдняя ѣства лебединая : 

Стали бояре шутЪ хвастати : и лрог 
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аще -кому хотящв лѣснъ 
теоритн, то растѣка- 
тетсл мыслію ло древу, 
сѣрымЪ вЪлкожЪ ло зем¬ 
ли > шнзымЪ орломЪ лодЪ 
сблакы. Помняшетъ бо 
ресь лЪрвыхЪ временъ усо- 
бщѣ; тогда лущатеть 
Y соколовъ на стадо лебе¬ 
дѣ й у который дотеѵаше, 
та лредн лѣсъ лояше, 
старому Лрослову (в) , 
храброму Мстиславу (г), 
иже зарѣза Редедю лредЪ 


сиася мыслію по деревьянЪ, 
сѣрыиЬ волколЪ по землѣ , 
сизыиЬ орломЪ подЬ облат¬ 
ками. Памятно намЬ по дре- 
внимЬ предані'ямЪ , что по¬ 
вѣдало какомЪ-либо сраженіи, 
примѣняли оное кЪ десяти со 
коламЬ, на стадо лебедей пу- 
щеннымЬ: чей соколЪ ско . 
рѣе долеталЪ, тому пре¬ 
жде и пѣснь начиналася, ли¬ 
бо старому Ярославу, либо 
храброму Мстиславу, по 
разившему Редедю предЪ 


(с) ЧрезЪ стараго Ярослава Сочинитель разумѣетъ здѣсь Великаго 
Князя Ярослава Владимировича, давшаго НовогородцамЪ законы, 
подъ именемъ Русской Правды донынѣ извѣстные. ОнЪ былЪ пра¬ 
прадѣдъ Иіорю Святославичу, которому воспѣвается пѣснь сія. 
(г) Храбрый Мстиславъ , также сынъ Великаго Князя Влади¬ 
міра Святославича , родный братЪ Ярославу I. Будучи на удѣлѣ 
вЪ ТьмутараканскомЪ Княжествѣ 1022 года, выступилъ онЪ 
вЪ походЪ противъ КосоговЪ. Кпязь Косожекій Редедя, понадѣясь 
иа крѣпость мышдЪ своихЪ, будтобъ для пощады сЪ обѣихъ 
сторонъ воиновъ отЪ напраснаго кровопролитія, предложилъ ему 
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лЪлкы Касожьскымн , кра¬ 
сному Романовп (д) СвятЪ- 
славлнсю. Бо/шЪ же , бра- 
friie , не f соколовъ на ста¬ 
до леб'едій луіцаше , нЪ 
свол вѣщга лрЪсты на жи- 
еал струны вЪскладаше; 
они же сами . КнлземЪ сла - 
* ву рокотаху. ѵ~. 


полками Косожскими , 
или красному Роману Свято¬ 
славичу. А БоягбЬ , братцы ! 
не десять соколовЬ на ста¬ 
до лебедей пускалЪ: но какЬ 
скоро прикасался искусными 
своими перстами кЪ живътЬ 
спгрунамЬ , то сіи уже сами 
славу Князей гласили. 


поединокъ. Мстиславъ охотно на с'іе согласясь , сразился сЪ 
нимЪ , и одолѣвЪ своего сопротивника, лишилЪ его жизни. По 
здѣланному предварительно вЪ пользу побѣдителя условію всту¬ 
пивъ во владѣніе КосоговЪ , наложилъ онЪ на нихЪ дань , завла¬ 
дѣлъ всѣмЪ богатствомъ Княжескимъ, а жену и дѣтей его увелЪ 
вЪ плѣнЪ за собою. 

ОтЪ сыновей сего побѣжденнаго Князя Косожскаго произошли 
извѣстныя вЪ Россіи фамиліи : Добрынскихъ , Зайцевыхъ , Бир- 
дюковыхъ , Поджеіиныхъ , Гусевыхъ , Елизаровыхъ , Симскихъ у 
Хабаровыхъ и Глѣбовыхъ. 

(д) Романъ , сынЪ Князя Святослава Ярославина , былъ на удѣлѣ 
Княженія Черниговскаго вЪ Курскѣ. ВЪ 10^9 году согласясь сЪ Полов¬ 
цами, онЪ хошѣлЪ отнять Переяславль у Великаго Князя Всеволо¬ 
да Ярославина : но наемные союзники его измѣнили ему и за¬ 
ключили особенный мирЪ сЪ Великимъ КняземЪ Кіевскимъ. Когда 
онЪ за сію измѣну сталЪ упрекать Половцевъ , то произошла 
изЪ того ссора, вЪ которой онЪ былЪ ошЪ нихЪ убитЬ. 
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77 ояпемЪ же , братіе , 
повѣсть сію orrib стараго 
Владимера (е) до нынѣш¬ 
няго Игоря; иже истяг- 
ну умъ крѣпостію своею , 
и поостри сердца своего 
мужествомъ , наллЪнився 
ратнаго духа , наведе своя 
храбрыя ляЪкы на зем¬ 
лю Пояовѣцькую за зем¬ 
лю Руськую. Тогда Игорь 
вЪзрѣ на свѣтлое солнце 
п видѣ omb него тьмою 
вся своя воя прикрыты , 
я реіе Игорь кЪ дружинѣ 
(дс) своей: братіе и дру- 
жино ! луцежЪ бы потяту 
быти , неже пояонену 6ы- 
щи : а всядемЪ , братіе , па 
свои брЪзыя комони , да 


НачнемЪ же , брагппы, 
повѣсть сі'ю .omb стараго 
Владиміра до ' нынѣшняго 
Игоря. Сей Игорь напрягши 
умѣ свой крѣпостію , по¬ 
ощри еЬ сердце свое муже- 
ствомЬ и исполнясь духа 
ратнаго , всглушілЬ cb хра- 
брымЬ своимЬ воинсшвомЬ 
вЬ землю ПолоЕецкую длл 
отмщенія за землю Русскую. 
Тогда взглянулЬ онЬ на 
солнце свѣтлое , и увидѣвЬ 
МракомЬ покрытое все войско 
свое, произнесЪ кЪ дружинѣ 
своей : „Братья и друзья I 
„лучше намЬ быть изруб¬ 
леннымъ, нежели достаться 
„вЬ плѢнЪ. СядемЪ на 
„своихЪ б о р з ы х Ь коней * 


(?) Равно Апостольный Великій Князь Владиміръ Сс/гтославиіь 
просвѣтившій Русскую землю Святымъ крещеніемъ. 

(ж) Дружиною назывались отборные и приближенные воины, сопро* 
вождавшіе Государей во всѣхЪ походахъ. 
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яозрнмЪ синею Дону. Сла¬ 
ла Князю ужъ лохоти , 
м жалость ему знаменіе 
застули, иску сити Дону 
бвлнкаго. Хощу 6о , ресе , 
коліе лриломитн конецъ 
лоля Половецкаго сЪ вамн 
РуснцЧу хощу главу свою 
лрпложпти , а любо не ли¬ 
ши шеломомъ Дону . О 
Бояне , соловію стараго 
времени! абы ты сіа ллЪ- 
кы ущекоталЪ у с коса сла- 
вію ло мыслену Ареву , 
летая умомЪ лодЪ о бла-, 
кы , свивая славы оба ло- 
лы сего времени , рнща вЪ 
тролу Трояню (з) сресЪ 
лоля на горы. Лѣтн бы¬ 
ло лѣсъ Игореви , того 
{О л га) внуку. Не буря 


„и посмоптримЬ на си- 
„ній Донѣ,,. Пришло Князю 
на мысль пренебречь худое 
предвѣщаніе и извѣдать ща-- 
стъя на Дону великомѣ. „Хо- 
„чу, сказалѣонЬ, cb вами, Рос¬ 
сіяне! переломить копье на 
,дпомЬ краю поля Половецка- 
„го; хочу или голову свою по¬ 
ложишь, или шлемомЬ изЪ 
„Дону воды достать.,, О Во¬ 
лнѣ! соловей древнихЪ лѣтѣ! 
шебѢ бы надлежало провозгла¬ 
сить о сихЪ подвигахъ, скача 
соловьемѣ мысленно по дере¬ 
ву, летая умомѣ подѣ облака¬ 
ми, сравнивая славу древнюю 
сЬ нынѣтнітѣ временемѣ 
мчась по слѢдамЬТрояноБымЬ 
чрезЬ поля на горы. Те¬ 
бѣ бы пѣшь пѣснь Игорю 


(з) Четыре раза упоминается вЪ сеи пѣсни о Троянѣ, ш. е. тропа Три 
дня, 6 іси Тролни, земля Трояня , и седмый вѣкъ Трояновъ: но хшо 
;ей Троянъ , догадаться ни по чему невозможно/ 
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соколы занесе грезЪ поля 
широкая; галнци стады 
бѣжать кЪ дону велико- 
му; тли вЪслѣти было 
вѣщей Бояне, Велесовъ ( и ) 
енуіе! Колюни ржутъ за 
Сулою; звенитъ слава вЪ 
ісыевѣ; трубы трубятъ 
вЪ Новѣгра дѣ ; стоятъ 
cm язи вЪ Путивлѣ; Игорь 
ждетЪ мила ■брата Всево¬ 
лода . И pete ему Буй 
ТурЪ (г) Всеволодъ : одинЪ 
братЪ , одинЪ свѣтЪ свѣт¬ 
лый ты Игорю, оба есвѣ 
Свят Ъславли с я ; сѣдлай 9 
брате > свои брЪзыи колю- 
wf, а мои ти готовя , о сѣд¬ 
ла ни у Куръска на лере- 


лнуку Олъгоеу % Не буря 
соколовЬ занесла чрезЬ поля 
широкія , слетаются галки 
стадами кЪ Дону великому. 
Тебѣ бы , мудрый БоянЪ , 
внукЬ ВелесовЪ! сіе воспѣть. 
Ржу mb кони за Сулою , гре¬ 
ми mb слава вЬ Кіевѣ, тру- 
бятЬ трубы вЬ Новѣгородѣ і 
развѢваютЬ знамена вЬ Пу¬ 
тивлѣ , ждетЬ Игорь ми¬ 
лаго брата Всеволода . Бо¬ 
гатырь же Всеволодъ вѣ- 
щаетЬ кЬ нему: „О Игорь ! 
„ты одинЬ у меня братЬ ! 
„ты одинЬ у меня ясный 
„свѢтЬ! и мы оба сыновья 
„ Святославовы; ты сѣдлай, 
„брагпЬ, св'оихЪ борзыхЬ ко- 


(м) Велесъ , Славянскій вЪ язычествѣ БогЬ, покровитель сшадЪ. Его 
считали вторымъ послѣ Перуна. По названію Волна вкукомЪ 
ВелесовымЪ, кажется, что онЪ жилЪ до принятія вЪ Россія 
Христіянской вѣры. 

(?) Буй значитъ дикій, а туръ вола. И шакЪ Буйтуромъ , или 
Буйволомъ , называется здѣсь Всесолодъ вЪ смыслѣ Метафорк- 
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ди; а мои тн Куря ни 
свѣдоми кЪ мети у лодЪ 
трубами лоеити, лодЪ 
шеломы еЪзлелѣяны , ко¬ 
нецъ коліл вЪскрЪмлени , 
лути пмъ еѣдоми , яру- 
гы пмЪ знаеми , луцп у 
шхЪ налряясени, ту ли от- 
ворени, сабли изЪострени > 
сами с капотъ акы сѣрый 
елЪцн вЪ лолѣ 9 ищуіп се¬ 
бе сти у а Князю слаеѣ. 
Тогда вЪстули Игорь 
Князь вЪ златЪ стреліень ,;/ 
лоѣха ла іистому лолю. 
Солнце ему тЪмою лутъ 
застулаше ; нощь cm о ну- 
іци ему грозою лтгнъ 


„ней , а ной для пгебя при¬ 
готовлены и давно у Кур' 
у У ска осѣдланы. Мои Курса- 
п не вЬ цѣль стрѣлять зна¬ 
ющи, подѣ звукомѣ трубѣ 
„они повиты, подЪ шлема¬ 
ми возлелѣяны, концомЬ 
„копья вскормлены ; всѣ пу- 
„гпи имЪ свѣдомы , всѣ ов- 
„раги знаемы, луки у нихЪ на¬ 
тянуты, колчаны отворены, 
„сабли изострены; они ска- 
^,чугпЬ вЪ полѣ какЪ волки 
„сѣрые, ища себѣ чести, 
„а Князю славы.,. Тогда 
Князь ИгорЬуВступл вЪ золо¬ 
тое стремя, поѢхалЬ по чи¬ 
стому полю. Солнце своияЬ 
затпмЬніемЪ преграждаетъ 
путь ему, грозная возстав- 


\ 

г 

ческомЪ, вЪ разсужденіи силы и храбрости его. — Вѣроятно, что 
изЪ сихЪ двухЪ словЪ составилось потомъ названіе богатыря , 
ибо другаго произведенія оному слову до сихЪ^порЪ не найдено. 
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у бу ди ; свистЪ звѣртіЪ вЪ 
стазби; дивЪ клисетЪ 
врЪху древа , велитЪ по¬ 
слу шатя земли незнаемѣ, 
влЪзѣ , п по моріію , и 
по Сулію , п Суроту , и 
Корсуию , и тебѣ Тъмуто- 
раканьскыи блЬванЪ. А 
Полоецп неготовами до¬ 
рогами побѣгоша кЪ Дону 
Великому; крыгатЪ тѣ- 
лігы лолунощы , рцн ле¬ 
беди рослущени « Игорь кЪ 
'Дону вой ведетЪ : уже бо 
'бѣды его ласетЪ птицъ; 
, подобію елЪци грозу еЪ 
\срожатЪ , по пругамЪ; ор¬ 
ла клектомЪ на кости 
звѣри зовутЪ {к) 3 лисица 


тая ночью буря пробужаешЬ 
птицѣ \ ревутЬ звѣри ста¬ 
дами ; кричи mb филинѣ 
на вершинѣ дерева , чтобЬ 
слышали голосЬ его вЬ зент 
лѣ незнаемой , по Волгѣ и 
по морю., по Сулѣ, по Суражу 
вЬ КорсунѢ и у тебя, 
Тмутараканскій истуканѣ ! 
Половцы бѢгутЬ неготовы¬ 
ми дорогами кѣ Дону вели¬ 
кому ; скрыпятЬ возы вЬ 
полуночи , какЬ лебеди скли¬ 
кался. Игорь кЬ Дону вой¬ 
ска ведетЬ; уже птицы 
бѣду ему предрекаютЬ, 
волки по оврагамѣ вытьемЬ 
своимЪ страхѣ наводятѣ; 
орлы звѣрей на трупы сзы- 


Всеволодъ Сслтослаелигъ, меньшій братЪ ИюребЪ превосходилъ 
всѣхЪ своего времени Князей нетокмо возрастомъ птѣла и ви¬ 
домъ, которому подобнаго не было, но храбростію и всѣми ду¬ 
шевными добродѣтелями прославлялся повсюду — Татищ. и сшор. 
Часть III. стр : 320. 

(л) Птичій полетЪ издавна былЪу многихъ народовъ предзнаменова¬ 
ніемъ щастія или неіцастія вЪ предпріятомЪ намѣреніи; и Рим- 
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бреніутЪ ■ на ърЬленыя щи¬ 
ты- О руская зеліяе ! уже 
за ШеяомятмЪ (я) ecu. 
ДлЪго . Носъ мркнетЪ, за¬ 
ря свѣтЪ залаяа j яіЪгяа 
лояя локрыяа , щекотЪ 
сяавііі у еле, говорЪ га- 
япсъ у бу ди. Ру cut и вели¬ 
кая лоял гръяенымп щиты 
лрегородища > ищуси себѣ 
ѵти , а Князю славы . 


СЪ заранія вЪ ляткЪ л о - 
?полташа логаныя ляокы 
Пояовецкыя; и рассущясъ 
стрѣлами ло долю , лолі- 
таша красныя дѣвки IIо- 
ловецкыя , а сЪ ни л и зла¬ 
то , и лавояокы j и дра - 


ваіошЬ , а" лисицы лаюгпЬ 
на багряные щишы. О Рус- 
кіе люди ! далеко уже вы 
за Шеломенемѣ. Ночь мерк- 
негпѣ, свѢтЬ зари погасаетѣ, 
мглою поля устилаются, 
пѣснь соловьиная умолкаетЬ, 
говорѣ галокѣ начинается. 
Преградили Россіяне багря¬ 
ными щитами широкія по¬ 
ля у ища себѣ чести, а Кня¬ 
зю славы. 

На зарѣ вѣ Пятницу 
разбили они Половецкіе не¬ 
честивые полки , и разсы¬ 
павшись какѣ стрѣлы по 
полю , увез/ііі красныхѣ По- 
ловецкихѣ дѣвицѣ , а сѣ 
ними золото , богатыя 


ляііе гадали по шпицамЪ. Равномѣрно примѣчали , вЪ которую 
сторону слетались хищныя птицы , и піамЪ неминумой предпо¬ 
лагали быть гибели людской. Волчій вой также предвѣщалъ 
кровопролитную войну. 

(I) Русское село вЪ области Переяголавской на границѣ кЪ Полов¬ 
цамъ лежащее близь , рѣки Олътіі. Татищ. Часть III. стр. 120. 
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Шл оксажиты ; орьтЪма- 
лт w $ японащамн ,, и 
к ожухы. яасашя Мосты, 
мостити л о болотомЪ и 
грязивымЪ мѣстомъ , н 
всякыми узоросьи Поло- 
вѣцкыми . ЧрьленЪ стягЪ 3 
бѣла хорюговъ> срьлепа сол¬ 
ка , сребрено стружге (ж) 
храброму Святьславлисю. 
ДрелілетЪ вЪ лолѣ Ольго - 
во хороброе гнѣздо - дале- 
се залетѣло ; небылонЪ 
обидѣ порождено, ни соко¬ 
лу , ни кресету , ни тебѣ 
срЪныи воронЪ , поганый ГГо- 
ловспне . ТзакЪ бѣжитЪ сѣ¬ 
римо влЪкомЪ; КонсакЪ ( н) 
ему с.лѣдЪ править кЪ 

Дону великому . 


ткани , и дорогія бархаты* 
Охабнями, плащами, шубами 
и всякими Половецкими на¬ 
рядами , по болотамЬ и 
грязнымЬ ХіѢсгпамЬ начали 
мосты мостить. Багряное 
знамя , бѣлая хоругвь , баг¬ 
ряная чолка и серебреное 
древко достались отважно¬ 
му Святославичу. ДремлетЬ 
вЪ полѣ Ольгово храброе 
гнѣздо., далеко залетѢвЬ. 
Не родилось оно обидЬ тер¬ 
пѣть ни отЬ сокола, ни отЪ 
кречета , ни orrib тебя, 
черный воронЪ , нечестивый 
Половчанинѣ ! БѣжитЪ ГзакЬ 
сѢрымЬ волкомЬ, а вЪ слѢдЬ 
за нимЪ и КончакЬ спѢшитЬ 
кЪ Дону великому* 


(м) Воинскіе почетные доспѣхи. 

(и) Тзакъ и Консакъ , оба Половецкіе Князья, предводительство¬ 
вавшіе тогда войскомъ своимЪ противъ Князл Игоря. 
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Другаго' дни велжн 
рано кровавыя зори свѣтЪ 
ловѣдаютЪ; срЪныя туіл 
сЪжоря идутЪ, хотятЪ 
прикрыта д солнца: 
а вЪ нихЪ трепещутъ си¬ 
ній млЪніа, быта грожу ее - 
ликому у итти дождю стрѣ¬ 
лами сЪ Дону великаго: 
ту с я копіе жЪ прилажатн, 
ту ся сабллжЪ лотрусянш 
о шеломы Половецкыя> на 
рѣцѣ на Каплѣ, у Дону 
великаго . О Руская землѣ! 
уже не ШеложянежЪ ecu . 
Се вѣтра 3 Стрибожи (о) 
внуци, вѣютЪ сЪ моря стрѣ¬ 
лами на храбрыя плЪ- 
кы Игоревы! земля тут - 
нетЪ, рѣкы мутно те¬ 
кутъ ; пороса поля при¬ 
крываютъ ; стязи глаго- 


На другой день весьма 
рано, заря сЪ кровавымЬ 
свѢшомЬ появляется, нахо- 
дятЬ сѣморя тучи черныя, 
хошяшЬ закрыть четыре 
солнца; .сверкаешь вЬ нихЪ 
молнія, быть грому страш¬ 
ному , литься дождю стрѣ¬ 
лами сЬ Дона великаго. 
ТутЬ- то копьямЬ поло¬ 
маться , тутЪ - то саблямЬ 
притупиться обЬ шлемы 
Половецкіе, на рѣкѣ КаялѢ , 
у Дону великаго. О Русскіе 
люди ! уже вы за ПІеломе- 
немЬ. Уже вѣтры , внуки 
Стрибога , вѣюшѣ сЬ моря 
стрѣлами на храбрые пол¬ 
ки Игоревы; топотѣ по зем¬ 
лѣ раздается , вода вѣ рѣ- 
кахЬ мутится, пыль стол- 
бомѣ вЬ полѣ подымается, 


(о) Стрибогъ (Славенскій Эолъ) кумирЪ во время язычества вЪ 
Кіевѣ Боготворимый , ему приписывали власть надъ вѣтрами. 
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лютЪ, Половци идутъ отЪ 
Дона, и отЪ мор /t, н отЪ 



кы о?пстулиша. Дѣти бѣ- 
сови кликомЪ доля лрего¬ 
родища , а храбрін Русицн 
дреградиша ірЪ лены Ліи 
щиты . ЯрЪ ту ре Всеволо¬ 
дѣ ! стоишн на борони, 
лрыщешн на вой стрѣла¬ 
ми , грелілеши о ілелоліы 
меіи харалуясными. Камо 
ТурЪ лоскосяше , своимЪ 
златымЪ шеломомъ до- 
свѣснвал , талю лежатЪ 
логаныя головы Половец- 
кыя; лоскеданы саблями 
калеными шеломы Оварьс- 
кыя отЪ тебе ЯрЪ Ту ре Все- 
воло де. Кая раны дорога, 
братіе , забывЪ іти и жи¬ 
вота j и града ЧрЪннгова , 


знамена шумятЬ, идуптЬ По¬ 
ловцы о mb Дона, и omb мо¬ 
ря , и со всѢхЪ сторонЬ : 
войско Русское подалось на- 
задЬ. Бѣсовы дѣти огради¬ 
ли станЬ свой кри'комЬ, а 
храбрые Россіяне багряными 
щитами. О богатырь Бсево- 
лодЬ ! ты стоя на сторо¬ 
жѣ, градомЬ пускаешь стрѣ¬ 
лы на враговЬ своихЬ , а 
булатными мечами гремишь 
обЬ шлемы ихЬ. Гдѣ ты, 
богатырь, ни появишся, 
блистая золотымЬ своимЬ 

шлемомЬ, тамЬ лежатЬ не- 

* 

честивыя головы Половецкія, 
и разсѣчены булатными са¬ 
блями Оварскіе шлемы ихЬ 
omb тебя , храбрый Всево¬ 
лодѣ ! Какими, братцы , 
ранами подорожитЬ онЬ , 
забывЬ почести и веселую 
жизнь , городЬ Черниговѣ > 
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отнл злата стола , и своя 
милыя хоти красныя Глѣ¬ 
бовны ( л ) свыіая и обысал? 
Были бѣси Троя ни, минула 
лѣта Ярославля (р) ; бы- 


отеческой золотой пре- 
столЬ, всѣ ыилыл прихоти, 
обычаи и привѣтливость пре¬ 
красной своей сз’пругп Глѣбо¬ 
вны! Прошли сЬЬзды Тролно- 
вы, протекли лѣта Ярославо¬ 
вы, миновались брани Олеговы, 


лк ялЪцн Олговы (с) , 

—-_г=- 

(я) Супруга Всеволода Свдтослаьиіа , брата Игорева % Доча Князя 


Глѣба Юріевиса Переяславскаго. 

(?) Три тцагпи - пягпи-лѣгпнее Государствованіе Ярослава I надолго 
оставалось памятнымъ для Россіянъ. Храбрость его превозноси¬ 
ма была за одержанныя имЬ многократныя побѣды надЪ брато¬ 
убійцею Святополкомъ и надъ Тьліутараканскимъ КняземЪ 
Мстиславомъ , за отобраніе у Польскаго Короля Болеслава при¬ 
надлежавшихъ Россіи Ѵервенскихъ городовъ и за покореніе Л иф- 
лянд'іи и Эстляндіи . Не менѣе того и мудрость Ярославова 
славилась вЪ потомствѣ : онЪ построилъ по рѣкѣ Реи и за 
Днѣпромъ многіе города , населивъ пришельцами и плѣнниками; 
набожностію своею укоренилъ онЪ вЪ Россіи православную вѣру , 
родителемъ его насажденную, и старался распространить уче¬ 
ность, приказавъ сЪ Греческаго переводить лучшія книги и нѣ¬ 
сколько оныхЪ для народа по Русски сочинить. 

(с) Князь Олегъ Сьятославиіъ , бывшій сЪ 1065 по ІІІД годЪ 
на ТьмутарзканскомЬ Княженіи. Безпокойный нравЪ его и склон¬ 
ность кЪ возмущеніямъ много навлекли зла на землю Рускую 
Половцы всегда были орудіемъ замысловъ его ОнЪ многокрапз - 
но приглашалъ ігхЪ на разореніе своего отечества, и вмѣсто 
платы за вспоможеніе, попускалъ имЪ опустошать и грабить по¬ 
всюду. БЪ IOQ6 году Русскіе Князья рѣшились усмирить его, и 
соединенно выступили противъ него со многочисленнымъ войскомЪ; 
но по причинѣ всегда вѣроломныхъ сЪ его стороны примиреній 
едва могли удержать алчность его, предписавъ ему сЪ братьями 
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Ольга Святъславли ся. 
ТЪибо ОлегЪ меселіЬ кра¬ 
молу ко ваше , я стрѣ¬ 
лы л о земли сѣяше. С ту - 
лаетЪ вЪ златЪ стременъ 
вЪ градѣ Тъмутороканѣ . 
Тоже звонЪ слыша давный 
великый Ярославъ (т) сынЪ 
Всеволожь : а ВладимірЪ 
{у) по вс л утра уши закла - 
даше вЪ Черниговѣ; Бориса 
же Вясеславлиса (ф) слава. 


Олега Святое л а виса. 
Сей - шо ОлегЪ мечемЬ 
крамолу ковалЬ и стрѣ¬ 
лы по землѣ сѣдлѣ. ОнЬ 
ступалЬ вЬ золотое стре¬ 
мя вЬ городѣ Тмутороканн\ 
звукѣ побѣдѣ его слышалЬ 
старый великій ЯрославЪ 
сынѣ Всеволодовъ : но Вла¬ 
дилирЪ зашыкалѣ себѣ уши 
всякое утро вѣ Черниговѣ ; 
Бориса же Вясеславиіа слава 


своими довольствоваться владѣніемъ Чернигова, Сіверы , В яти - 
гей у Мурома и Тмутаракани , которыя состояли, да ош- 
цемЪ его. 

(т) Князь Ярославъ^ сынъ Князя Всеволода Олыоеига, сЪ Іі?ф по 
1200 годЪ Княжествомъ Черниговскимъ обладавшій. 

(у) Князь Владимиръ ВсеволоАОвись , бывшій потомъ Великимъ 
КняземЪ Кіевскимъ и проименованіе Мономаха получившій , вЪ 
Ю9ф гоДу лишась Черниговскаго Престола, отЪ вышеупомяну¬ 
таго Тьмушаракайскаго Князя Олыа Свлтославига , принужденъ 
былЪ остаться на удѣлЪ вЪ Перелслаелі. 

(ф) Сей Борисъ по Ростовской и Никоновской лѣдіописямЪ Вліе - 
славшемъ , а. у Нестора и Татищева Свлтославиѵемъ яазванЪ , 
и вЪ поколѣнной I. росписи Г. Стритшера Исторіи Россійскаго 
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на судЪ лриведе у и на кат¬ 
ну зелену лалолому ло- 
стла , за обиду Олгову 
храбра и млада Кнлзя. 
СЪ толже Каллы Свлто - 
ллЪкъ {х) поеелѣл отца 
своего междю угорьскимк 
иноходьцы ко Селтѣн Со¬ 
фіи кЪ Кіеву . Тогда лри 
Олзѣ Горпславмыі (ц) сѣя- 
шется и растлшетъ усо¬ 
бицами; логибашетъ жизнь 


на судЬ привела, онЬ поло¬ 
женъ на конскую попону зе¬ 
леную за обиду молодаго 
храбраго Кнлзл Олега. СЪ 
той же Каллы велЬ Свлто- 
лолкЪ войски оггща своего 
сквозь Венгерскую конницу 
вЬ Кі'евЬ ко свлтой Софіи. 
Тогда при Олегѣ Горислави- 
іѣ сѣялись и возрастали 
междоусобія, была гибель 


Государства вЪ £ степени показанъ Борисомъ Влсеслаеи- 
іемъ. Но по чему онЪ призыванЬ быдЪ на судЬ Великаго Кня¬ 
зя, Лѣтописи о семЪ умолчали. 

ОбрядЬ же сЪѣздовЪ для суда Татищевъ ( Історіи своей вЪ 
Томѣ 2. на стр. 195 и 196) изЪясняешЪ слѣдующимъ образомЬг 
что обвиняемый призыванЬ былЪ вЪ шатерЪ , гдѣ всѣ Князья 
сидѣли на коврѣ, и по обыкновенномъ поздравленіи сажали его 
на такой же коверЪ. По томЪ всѣ Князья вышедЪ изЪ шатра , 
садились на коней, и раздѣлясь, каждой Князь особо разсу¬ 
ждалъ сЪ своими Боярами, а судимый оставался одинЪ, по то¬ 
му что никто его кЪ себѣ не допускалъ. 

(х) Пять исчисляется Салтодо.іковъ ; до котораго же изЪ нихЪ 
касается сіе обстоятельство , ничѣмЪ не объяснено. 

(ц) НеизвѣотенЪ. 
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Даждъ - Ложа (t) внука , 
вЪ Килжи-хЪ крамолахЪ 
вЩп ѵеяовФкомь сирами - 
шасы Тогда ло Руской 
земли рѣтко ратаевѣ км- 
кахутъ: Hfi tacmo вранн 
гралхуть > труліа себѣ 
дѣля'се; а галгщп свою 
рѣкъ говордхутъ, хотятъ 
лолетѣтп на уедіе ; То 
было вЪ ты рати , и еЪ 
ты ллЪкы ; а сице и ра¬ 
ти не. слышано : сЪ зара- 
ніа до eezepa , сЪ веѵера 
до свѣта яетлтЪ стрѣлы 
каленыя; грнмлютЪ саб¬ 
ли о шеломы; трещато 
кота харалужныя . вЪ л о - 
лѣ незнаемѣ среди земли 
Половецкий. ЧрЪна земля 
подЪ ко литы , костьми 


Дождь - БожевымЪ внукамЬ , 
жизнь людей вЬ КняжескихЬ 
ccopaxb прекращалася, и вЬ 
Русской землѣ рѣдко’ веселіе 
земледѣлъцовЪ раздавалося : 
но часто каркали вороны, 
дѣля между собою трупы ; 
галки же отлетая на мѣ- , 
сто покормки, перекликали- 
ся. Такѣ бывало во время 
прежнихЬ браней и отЬ 
тогдащиихЬ войскѣ; а та¬ 
кого сраженія еще и не 
слыхано, чтобЬ cb утра' 
до вечера, cb вечера до 
сзѣта летали стрѣлы ка¬ 
леныя , гремѣли сабли обЪ 
шлемы , трещали копья бу¬ 
латныя, вѣ полѣ незнаемомЬ 
среди земли Половецкой. 
Черная земля подЪ копытами 


(с) Кумиръ, вЪ Кіевѣ боготворимый, — податель всякихЪ благЪ. 
Пользующіеся благоденствіемъ, хакЪ даромЪ Даждь - божевымЪ, 
названы его внуками. 


5 



18 


была посѣяна ■, а кровію 
лолъяна ; тугою взыдоша 
ло Руской земли. Что лін 
шумитъ > с то ми звенитъ 
давеся рано лредЪ зорями? 
И горъ ллЪкъі заворосаетЪ ; 
жаль 6о еліу мила бра¬ 
та Всеволода. Бишася 
день 3 бишася другый: 
третьяго дни кЪ лолуд- 
гіію ладоша стдзн Иго¬ 
ревы г. Ту ся брата раз- 
лусиста на брегѣ быстрой 
Каялы . Ту кроваваго вина 
недоста ; ту лирЪ докон- 
zatiia храбріи Ру сиси: сва¬ 
ты лолонша > а сами ло - 
легоша за землю Ру скую 
(ш) Ниситъ трава жало - 


костьми была посѣяна, а 
кровію полита , и по всей 
Русской землѣ возрасла бѣда. 
Но что за шумѣ, что за звукѣ 
такѣ рано, до зари утренней^ 
Игорь двигнулся сЬ своими 
полкаліи: жаль ему милаго бра¬ 
та Всеволода. Билися день, 
бились другой , а на тре¬ 
тій передѣ полуднемЪ па¬ 
ли знамена Игоревы . Тутѣ 
братья разлучилися на бере¬ 
гу быстрой Каялы. Не доста¬ 
ло у нихЪ вина кроваваго ; 
храбрые Руссы гпамЪ пирѣ 
свой кончили , сватовѣ по¬ 
поили , а сами полегли за 
землю Русскую. Увяла трава 
отѣ жалости , наклонились 


( ш ) Половцы возгордись побѣдою и взятіемъ вЪ плѣнЪ Игоря сЪ 
товарищи, прислали кЪ Великому Князю Святославу купцовъ Рус¬ 
скихъ сЪ росписью, сколько за кого требовали окупа. За Нгорл 
положили они цѣну по тогдашнему времени несносную, а именно 
2000 гривенЪ (фунтовъ) серебра; и хотя Великій Князь Кіевскій, 
любя его , хотѣлЪ выкупить, по Половцы инако на сіе не согла- 
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щами, а древо стугою кЪ 
земли преклонилось, уже 
бо, братіе^не веселая година 
вЪстала,уже пустыни силу 
прикрыла , ВЪстала обида 
вЪ силахЪ Да жъ -Божа вну¬ 
ка. Вступилъ дѣвою на зем¬ 
лю Троя ню; вЪсплескала ле¬ 
бедиными крылы на спнѣліЪ 
море у Дону плещут * 
у бу ди; жйрня\ времена, 
усобица КняземЪ на по¬ 
ганыя погыбе у рекрста бо 
братЪ б'рату : се мое , а 
то моеже; и пасяша Кня¬ 
зи про малое, се вели - 
кое лілЪвити , а сами на 
себѣ крамолу коватн: а 
поганіи сЪ всѣхЪ странЪ 
прихождаху сЪ побѣдами 
на землю Ру скую 0! да- 


деревьл огпЬ печали. Невесе¬ 
лая уже, брашцы, пора при¬ 
шла : пала вЬ пустынѣ си- 
ла многая, возстала обида 
Даждь - БожевымЬ внукамѣ. 
Она вступивѣ дѣвою на зем¬ 
лю Троянову у восплескала 
крылами лебедиными, на си- 
немѣ морѣ у Дону купаю- 
чись , разбудила времена 
тяжкія. Перестали Князья 
нападать на невѣрны хѣ, 
братѣ брату сталѣ гово¬ 
ришь: „сіе мое, и то моеже , 5 
Начали Князья за малое., какѣ 
будто бы за великое , ссо¬ 
риться и сами на себя 
крамолу ковать. ТѢмЬ вре¬ 
менемъ нечестивые со 
всѣхѣ сторонѣ стекалися 
на одолѣніе Русской земли. О! 


шались дакЪ птребуя , дабы прежде младшіе Князья всѣ и Вое¬ 
воды были выкуплены по назначенной вЪ росписи цѣнѣ. — Татищ: 
III. стр. 266 , 2б9« 
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л есе заиде соколЪ , птицъ 
бьл кЪ морю: а Игорева 
храбраго ллЬку не крѣсн - 
mu ( щ ). За нкмЪ кликну 
Карпа п Жля (6), ло скоси 
ло Руской земли,с магу (ы) 
мысюси вЪ лламянѣ розѣ ; 
Жены Руск'ія бЪсллакашась\ 
арку t л : уже намЪ своихЪ .. 
милыхЪ ладЪ ни мыслію 
смыслами л ни думою сду- 
-ліати ^ ни оснліа сЪгляда г - 
7п н , а злата и сребра ни 
лгало 7Уіого лотрелапги. А 
еЪстона- 6о , бранііе , КіевЪ 
тугою j а Черниговъ на - 
ластьлш ; тоска разліясл 
л о Руской зелілн ; л ее алъ 
жирна тесе средъ зелілн 


далеко залешѣлЬ ты ' соколѣ, 
.побивая птицЬ у моря ; а 
Игорева храбраго войска уже 
не воскресити! Воскликнули 
тогда Карня и Жля, и при- 
скакавЬ вЬ землю Русскую 
стали томить людей ог- 
немЬ и мечемЬ. Зарыдали 
тутѣ жены Русскія, приго 
і варивая : „уже намѣ обѣ ми- 
„лыхѣ своихѣ ни мыслію 
,,взмыслиши, ни думою взду- 
.„мати, ни глазами ихѣ уви- 
„дѣгпь , а золота и серебра нс 
„возвратить,,. ВозсгпеналЪ 
братцы , Кіевѣ отѣ печали, 
а Черниговѣ отѣ напасти; 
разлилась- тоска по всей 
Русской земли ; тяжкая пе- 


( щ ) Яеио е .здѣсь знамснованіе глагола креиіу доказываешь , что 
слово Воскресеніе точно отЪ того происходитъ. 

( ъ ) Карил и ЖЛх предводители хищныхъ ПоловцевЪ, везЪ мило. 

сердія разорявшихъ тогда землю Русскую. 

( ы) Сл /ata, Малороссійское названіе, жажда, и отЪ more ^говорит¬ 
ся: сохкешЪ, смлінетъ со рту. 



Рускын ; а Кялзи сами на 
себе крамолу коваху ; а 
логанін сами побѣдами на- 
рнхцуще на Ру скую землю, 
елілдху дань л о бѣлѣ отЪ 
двора . Tin бо два храбрая 
СвлтЪславлпѵа> Игорь и Все¬ 
володъ уже лжу у буди л ко¬ 
торую то блше услнлЪ 
отецЪ ихЪ СвлтЪславь гроз- 
ньт Велпкый Кіевский. Гро¬ 
зою бдшеть; лритреле- 
?палЪ своими сильными 
ллЪкы и харалуж?іыми 
меги; настуди на зем¬ 
лю Половецкую ; лритол- 
ш хлЪми и лругы ; взму¬ 
ти рѣки и озеры; несу¬ 
щи лотоки и болота, а 
логанаю Коблка ( ъ ) изЪ 


чаль постигла РусскихЬ лю¬ 
дей. Кнлзвл между собой 
враждовали , а нечестивы е 
рыскал по землѣ Русской, 
брали дань по бѣлкѣ со двора. 
Сіи - то два храбрые Свлгпо- 
сдавичи, Игорь и Всеволодѣ , 
возобновили злобу, которую 
прекратилЬ было отецѣ ихЪ, 
грозный СвлгпославЬ, Великій 
Кнлзь Кіевскій. Онѣ былЬ 
страшенѣ всѣмѣ, отѣ сильна¬ 
го воинства и отЪ булатныхѣ 
мечей его всѣ трепетали, на¬ 
ступилъ онЪ на землю Поло¬ 
вецкую, притопталЬ холмы 
и буераки, помутилЬ воду вЬ 
рѢкахЬ и озерахЪ, изсушилЪ 
источники и болота , а нече¬ 
стиваго Коблка изЪ луки мор- 


(ъ) Кобякъ Князь Половецкій, котораго Великій Князь Сьято- 
славъ III. вЪ 1184 году не подалеку рѣки Орла побѣдилъ на 
сраженіи л вздлЪ его самаго вЪ плѣнЪ еЪ двумя сыновьями и сЪ 
другими Князьями и семь тысячъ войска его. 



луку (ѣ) моря отЪ же¬ 
лѣзныхъ велнкнхЪ ллЪ- 
ковЪ ПоловецкііхЪ , яко 
вихрЪ выторже: и ладеся 
КобякЪ вЪ градѣ Кіевѣ , вЪ 
гридницѣ СвятЪславлп. Ту 
Пѣмин и Венедици , ту 
Греци и Морава лоютЪ сла¬ 
ву СвятЪславлю каютъ 
Князя Игоря , пже логрузи 
жнрЪ во днѣ Каллы рѣки 
Половецкія j Рускаго зла¬ 
та насылаша. Ту Игорь 
Князь въісѣдѣ пзЪ сѣдла 
злата , а вЪ сѣдло Кощіево 
( э ); у пыша во градомЪ за¬ 
бралъі у а веселіе лоннсе. А 


ской, изЬ средины желѣзныхѣ 
великихЬ полковЬ Половец- 
кихѣ , подобно вихрю , ис- 
гпоргнулЬ ; и очутился Ко- 
бякѣ вЬ городѣ Кіевѣ во 
дворцѣ Святославовомѣ. Тамѣ 
Нѣмцы и Вснеціане , тамѣ 
Греки и Моравцы воспѣва- 
ютѣ славу Святославу и 
охуждаютѣ Князя Игоря, 
погрузившаго силу на дно 
Каялы, рѣки Половецкія, 
и потопившаго вЪ ней Рус¬ 
ское золото. Тогда; Игорь 
Князь изѣ своего золота го 
сѣдла пересѣлѣ вѣ сѣдло 
Кащеево.- У ныли вЪ то вре¬ 
мя городскія стѣны, помрачи- 
лося веселіе. Святославу же 


( і ) Лука , кривизна, излучина. 

( э ) О Кощеѣ упоминается вЪ Исторіи Татищева Том. III. на стр. 
159: что онЪ вЪ I Iб8 году, когда Великій Князь Мстиславъ И 
отправился сЪ войскомЪ противъ ПоловцевЪ, перебѣжалъ і;Ь нимЪ 
и предварилъ ихЪ о семЪ наступленіи. 
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СвдтЪсяавъ (ю) мутенЪ сонЪ 
видѣ: вЪ Кіевѣ на горахЪ си 
носъ сЪ весера одѣвахЪте 
мя> ресе , срЪною лалоло- 
мою у на кровати тясовѣ. 
ЧрЪлахуть ми синее вино 
сЪ трудомъ смѣшено; сы - 
лахутъмн піЬщимн туяы 
логаныхЪ тяъкоеянЪ велп- 
кый женсюгь на лоно у и 
нѣгуютЪ мд; уже дъскы 
безЪ кнѣса вмоеліЪ теремѣ 
зяатоврЪсѣмЪ. Всю нощь 
сЪ весера 6 осу ея враня 
вЪзгрслху, у Пяѣсньска (я) 
на болонн ( ѳ ) бѣша дебръ Ки - 


худой с о н Ь привидѣлся: 
„на ropaxb Кі'евскихЬ вЪ 
ночь сію сЪ вечера одѣвали 
вы меня ( онЬ БоярамЬ 
разсказывалъ) чернымЬ по- 
кровомЬ на шесовой кровати • 
подносили мнѣ синее вино 
cb ядомЬ смѣшанное ; сыпа¬ 
ли изЬ пустыхЪ колчановЬ 
на лоно мое крупный жем¬ 
чугѣ вЬ нечисшыхЬ ракови- 
нахЪ, и меня нѣжили. На 
злашоверхомЪ моемЪ теремѣ 
будптобЬ всѣ доски безЪ верх¬ 
ней перекладины ; будтобЪ 
во всю ночь сЪ вечера до свѣ¬ 
та вороны-каркали, усѣвшись 
у Плѣнска на выгонѣ вЪ дебри 


( ю ) Великій Князь Святославъ III, сыиЪ Всеволода II, обладавшій 
Кіевомъ во вреьія Случившагося сЪ Князевъ Игоремъ нещастія. 

( л ) ГородЬ Галичскаго Княженія, смежный сЪ Владимірскимъ на Ео- 
льгкѣ — Татпгц. Часть III. стр. 28Г и 288. 

(е) Болтинъ вЪ крятич. ігримѣч. на 2 ТомЪ Исторіи Кн. Щерба- 
mosa иа сдір» 194 я *95 изді^аетЪ: „Болонье значишь порожжее 



саию з и не сошлю кЪ сине¬ 
му морю. И ркоша бо¬ 
яре Князю: уже Княже 
туга умъ полонила ; се 
6о яеа сокола слѣтѣста 
сЪ отня стола злата л 
лоискати града Тьму - 
тороканд (г), а любо пс- 
литп шеломомъ Дону . 
уже соколома крплъца 
лрилѣшали логаныхЪ са¬ 
блями , а сажаю олусто- 
та вЪ лутнны желѣзны . 


Кисаковой, и не полетѣли кЬ 
морю синему. „Бояре Князю 
отвѣчали • „одолѣла печаль 
умы наши ! сонѣ сей значишЬ: 
что слетѣли два сокола cb 
золотаго родительскаго Пре¬ 
стола доставать города 
Тьмутаракани, или шлемомЬ 
изЬ Дона напиться воды , 
и что шѢмЪ соколамЬ об- 

с 

рублены крылья саблями не- 
честивыхЬ, и сами они попа¬ 
лись вЬ опутины желѣзныя^. 


„пространство между валовъ, окрестность города составляю¬ 
щихъ, которое служило для выгону скота, для огородовъ, а 
„иногда и нѣкоторые строенія бывали шамЪ дѣланы,, — ВЪ 
Кіевѣ, вЪ ЯижнемЪ городѣ выгонная за валомъ земля, по дорогѣ 
кЪ бывшему Межигорсгчому монастырю , и по нынѣ называется 
Оболонъе. 

(г) Тьмутараканское Княженіе до тѣхЪ только порЪ состояло вЪ 
полной власти и принадлежало Россіи, пока единоначаліе 
имѣло еще нѣкоторую силу ; но какЪ скоро междоусобія и не¬ 
подчиненію сть удѣльныхъ Князей кЪ первопрестольному Кіев¬ 
скому Князю превзошли мѣру, то Половцы, усилившись отЪ сихЪ 
несогласій, завладѣли Тьмутараканью. — Смотри Исптор. Изслѣд- 
о ТьмутараканскомЪ Княженіи, печат. вЪ С. Петербургѣ І?94* 



Темно So б £ вЪ г день: 
два солнца ломѣркоста , 
оба Saгpлнaя стлЪла лога- 
соста, н сЪ нимЪ моло¬ 
дая мѣсяца у ОлегЪ и 
СбятЪславЪ тЪмою ся лово - 
локоста. На рѣцѣ на Ка -• 
ялѣ тьма свѣтѣ покрыла: 
ло Руской земли лрост- 
рошасл Половца, акн лар~ 
дуже гнѣздо , н сЪ морѣ 
логрузиста, н великое 
буйство подастъ Хнновн . 
уже снесесл хула на хва- 
лу; уже тресну нужда 
па волю; уже врЪжеса дивъ 
па зелілю. Св (Го. Готскія 
( а ) красныя дѣвы вЪслѣ¬ 
та па брезѣ синему мо¬ 
рю. Звоня РускыліЪ зло¬ 
томъ , лоютЪ время Бу- 


25 

с 

Темно стало на третій день: 
два солнца померкли, оба ба¬ 
гряные столпа погасли, а сЬ 
ними и молодые мѣсяцы, Олегѣ 
и Святославѣ , помрачилися. 
На рѣкѣ КаялѢ свѣтѣ вЬ 
•тьму превратился; разсыпа¬ 
лись Половцы по Русской зе¬ 
млѣ, какѣ леопарды изЬ ло- 
товища вышедшіе; погрузили 
вЬ безднѣ силу Русскую и 
придали Хану ихЬ великое 
буйство: у же хула превзо¬ 
шла хвалу; уже насиліе 
возстало - .на вольность ; 
уже филинѣ спустился на 
землю. Раздаются пѣсни 
ГотфскихЬ красныхЪ дѣвицѣ 
по берегамЬ моря синяго. 
Звеня РусскимЬ золотомѣ, 
воспѢваютЬ онѣ времена Бу- 


(а ) По какой связи сія одержанная Половцами побѣда могла до¬ 
ставить ГотфскямЪ дѣвамЪ ? Русское золошо , сообразить не 


возможно. 


4 
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сово , лелѣютЪ месть Ша- 
рока ню (б). А мы уя:е 
дружина жадна веселія . 
Тогда Бе дикій СвятслаеЪ 
изрони злато слово слеза- 
лін смѣшено , # .* о 

синовія Игорю и Все- 
воло де ! рано еста иаіала 
Половецкую землю меін 
цвілити , а себѣ славы 
нс кати. ВЪ несестно одо¬ 
лѣете : несестно ,бо кровь 
поганую лроліясте. Баю 
храбрая сердца вЪ жесто - 
целіЪ харалузѣ скована , 
а вЪ буестп закалена . Сели 
створисте моей сребреней 
сѣдинѣ! А уже не вижду. 
власти сильнаго , и богата •- 
го и лтоговои брата моего 


совы , славягпЬ мщеніе Шу- 
раканово. А намЬ уже, брат¬ 
цы , иѢгпЬ веселія! Тогда 
Великій Князь Святославъ 
вымолвилЬ золотое слово, 
со слезами смѣшанное : „О I 
„кровные мои, Игорь и Всево¬ 
лодъ ! рано вы начали вое¬ 
вать землю Половецкую, а 
„себѣ славы искать. Нечест¬ 
но ваше одолѣніе , не пра¬ 
ведно пролита вами кровь не¬ 
пріятельская. Ваши храбрыя 
„сердца изЬ крѣпкаго булаша 
„скованы и вѣ буйствѣ зака¬ 
лены. Сего ли я ожидалѣ отЬ 
„васЬ при сребристой сѣ- 
? ,динѣ моей ! Я уже не вижу 
„власти сильнаго , богатаго 
„и многовойна го брата моего 


( 6 ) Кто быдЪ Бусъ , не извѣстно; а о Шураканѣ , вЪ Лѣтописяхъ 
зіодЪ IIG? годомъ упоминается, что по имени сего Кнлзл 
названъ былЪ Половецкій на рѣкѣ Донцѣ городъ , сЪ котораго 
БЪІІХІ году Русскіе взяли окупЪ. Татищ. часш. II сшран. 204* 




Ярое я аса сЬ Чертаовъеки- 
ллп былями, сЪ Могуты п 
сЪ Татраны и сЬ Шельбкры, 
и сЪ Толѵакы , исЪ Реву гы , 
я сЪОяьберы. Тгибо бес щи¬ 
товъ сЪ засаложникы кли¬ 
ко мЪ ллЪкы ло6ѣждаютЪ у 
звоняси вЪ лрадѣднюю сла¬ 
ву. НЪрекосте му жа пялѣ- 
ся с а яги , л ре днюю славу 
сами лохптимЪ , а заднюю 
ся сами лодѣлимЪ. А си 
диво ся братге опару до- 
молодитп ? Коли соколЪ 
сЪ мытехЪ бываетъ , вы¬ 
соко дтицЪ вЪзбиваетЪ; 
не дастЪ гнѣзда своего вЪ 
обиду. НЪ се зло Кндже 
ми не лособге ; на ни се 
с я годины обратиіла. Се 
УримЪ ( в ) крпіатЪ лодЪ 
саблями Половецкими , а 


Ярослава сЬ Черниговскими 
„Боярами, сЬ Могугпаии и сЬ 
„Ттиранами, сЬ Шедбирами 
„и сЬ Топчаками, сЬ Ревугами 
„и сЬ Одьберами. Они безЪ 
„щитовЬ сЬ кинжалами, од- 
„нимЪ крикомЬ побѢждаюшЬ 
„войска , гремл славою пра- 
„дѣдовЪ. Не говоряшЬ они, 
„мы де сами предстоящую 
„славу похитимъ, а про- 
„шедшею сЪ другими подѣ¬ 
лимся. Но мудрено ли, брат- 
„цы, и старому помолодѣть? 
„Когда соколѣ перелиняетЪ, 
„тогда онЪ птицѣ высоко 
„загоняетЪ и не даетЬ вЪ 
„обиду гнѣзда своего. Но то 
„бѣда, что мнѣ Князья не вЪ 
„пособіе, время все переиначи¬ 
ло,,. Уже кричитЪ УримЪ 
подЪ саблями Половецкими, а 


(в) ОдяаЬ изЪ ВоеводЪ, или изЪ союзниковъ Князя Игоря, вЪ семЪ 
сраженіи у часшвовавшій 
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ВолодилирЪ лодЪранами. ' 
га и тоска сыну Глѣ¬ 
бову ( г). Великын Княже 
Всеволоде ( д ) / не * мыс¬ 
лію тн лрелетѣти изда¬ 
лека , отнл злата стола 
соблюсти? Ты бо люжеши 
Волгу весльі раскролитн , 
а ДонЪ шеломы вылълтп . 
Аже бы ты 6ылЪ , wo бы¬ 
ла бы Чага ло ногатѣ , а 
Кощей ( е) ло резанѣ ( ж ). 


Воло ди мірЪ подЬ ранами. 
Горе и печаль сыну Глѣбову! 
О великій Кнлзь Всеволоды 
почшо не помыслишь ты 
прилетѣть издалека для за¬ 
щиты ' отеческаго золошаго 
Престола? Ты можешь Волгу 
веслами разбрызгать, а ДонЬ 
шлемами вычерпать. Когда 
бы ты здѣсь былЬ, шобЬ 
были Чага по ногатѣ, а 
Кощей по резани. Ты можешь 



(г) Кого сочинитель сей поэмы разумѣетъ подЪ именемъ сын а 
Тлѣбова, рѣшшпельно сказать не льзя ; ибо изЪ современниковъ 
сему произшествію сыновья, отЪ Князей ГлѣбовыхЪ рожденные, 
были : Владиміръ, сынЪ Князя Глѣба Юрьевича, княжившаго ВЪ 
Переяславлѣ; Ростиславъ, сынЪ Князя Глѣба Всеславяча, княжив¬ 
шаго вЪ Полоцкѣ ; Романъ , сынЪ Князя Глѣба Роспшславича, 
княжившаго вЪ Разанѣ. 

(л) Сіе относится кЪ Великому Князю Всеволоду III сыну Кня¬ 
зя Ольга Свлтославига Тьму таракакскаго. 

( г ) О Кощеѣ предъ симЬ уже упомянуто; а Чага уповашелно тоже 
что и Конгахъ Князь Половецкій ( о коемЪ ниже упомянепіся) 
уменшшпелнымЪ либо презрителньімЪ именемъ названный. 

( ж ) Ногата ходячая монета, кои хЪ вЪ кунѣ было 4* а вЪ гривнѣ 
кунами 80. — Рязань также самая мѣлкая монета изЪ ходя¬ 
чихъ , и по соображенію кажется состояло ихЪ вЪ векоідѣ 4> а 
векотей вЪ ногатѣ 2. — ЛравАа Русская стр. 18* 



Ты бо л о же ши посуху 
живыми шереширы ( з) 
стрѣляти удалыми сыны 
Глѣбовы . Ты буіі Рюриіе 
п Л а вы де ( // ) , не ваю ли 
зласенылік шеломы по' 
крови плаваша ? Не ваю 
ли храбрая дружина ры- 
каютЪ акьі тури , ранены 
саблями. , калеными , на 
полѣ незнаеліѣ ? Вступи¬ 
та. Господина вЪ, злата 
стременъ за обиду сего 


на сухомЬ ' пуши ? живыми 
щереширами стрѣлять чрезЬ 
удалыхЬ сыновЬ Тлѣбовыхд . 
О вы храбрые РюрикЪ и Да¬ 
видъ ! Не ваши ли позлащен¬ 
ные шлемы вЬ крови плава¬ 
ли ? Не ваша ли храбрал дру¬ 
жина рыкаетЬ, подобно во- 
ламѣ израненымЬ саблями 
булатными вЬ полѣ незнае- 
момЬ ? Вступите, Государи, 
вЬ свои златыя стремена 
за обиду сего времени , за 


( з ) Неизвѣстный' уже нынѣ воинекій снарядъ. МожетЪ быть, родЪ 
иращи , которою каменья метали , или какое либо огнестрѣль¬ 
ное орудіе ; ибо вЪ ЛѣтописяхЪ сего времени упоминается: „что 
„вЪ М85 іоду Конгакъ Князь Половецкій собравъ войско вели- 
„хое, пошелЪ на предѣлы Русскіе, имѣя сЪ собою мужа умѣюща- 

• „го стрѣлять огнемЪ, у коего были самострѣльныя туги такъ 
„велики , что едва восемь человѣкъ .могли натягивать , и укрѣ- 
,,пленЪ былЪ на возу великомъ , чемЪ онЪ могЪ бросать и ка- 
„менія вЪ средину града вЪ подЪемЪ человѣку : а для метанія 
„огня имѣлъ особый малѣйшій возЪ. — Татищ. Часть III. стр* * 
259. 

(и) Современные сему произшествію Князья Рюрикъ и Давыдъ, 
сыновья Великаго Князя Ростислава Мстиславиѵа . 
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времени, за землю Рус¬ 
скую, за yarn Игоревы , 
бу его Святславлжа I Та- 
л иски Осмомыслѣ Яросла- 
ее (г) высоко сѣдишн 
па сеоемЪ злато кованнѣліЪ 
столѣ* ЛодлерЪ горы І/гор- 
скыи своими желѣзнылт 
ллЪки, застуливЪ Коро¬ 
лева путь , затвори вЪ 
Дунаю ворота , меіа ере- 
ліены ърезЪ облака , суды 
рядя до Дуная . Грозы 
твоя по зелілямЪ текутЪ; 
оттеоряеши Кіеву вра¬ 
та ; стрѣлявши со отня 
злата стола Салтанп 
за землялш. \ Стрѣляй 
Рослодине Копѵака , лога- 
ного Кощея за землю Рус- 
кую j за раны Игоревы 
бу его Свлтславлпѵа. 


землю Русскую, за раньт Иго¬ 
ря , храбраго Святослаежа . 
А ты ОсмомыслЬ ЯрославЪ 
Галицкій! высоко сидишь на 
своемЬ злашокованномЬ Пре¬ 
столѣ. Ты подтіерЬ горы Вен¬ 
герскія своими полками же¬ 
лѣзными, пты заградилѣ путь 
Королю, ты зашворилЬ Дунаю 
ворота, бросая тягости 
чрезЪ облака, и простирая 
власть свою до шой рѣки! 
Грозное имя твое разнеслось 
по всѢмЬ землямЪ; от- 
верзшЪ тебѣ путь кЪ Кіе¬ 
ву , стрѣляешь ты cb оте¬ 
ческаго золотаго Пресшолана 
СолпгановЬ вЪ земли дальнія® 
Стрѣляй, о Государь! ъЪКон- 
сака и вЪ невѣрнаго Кощея- 
за землю Русскую, зараны хра¬ 
браго Игоря Святославнѵа . 


(О Князь Лросяавъ, сынЬ Князя Владиміра Володарича Талибскаго. 
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А ты буи Романе и Мстп- 
славе (к)/ храбрая мысль 
носитЪ васЪ умЪ на дѣло . 
Высоко ллаваешч на дѣло 
вЪ бувсти , яко соколЪ на 
вѣтрехЪ ширя лея , хотя 
лтицю еЪ буйствѣ о до- 

6о tf ваю 


лѣтн . Суть 


А вы , о храбрые РоманЪ и 
МстпславЪ! ваша мысль твер¬ 
дая возноситЬ умЪ на под¬ 
виги. Вы отважно возвышае¬ 
тесь вЬ предпріятіяхъ сво- 
ихЬ подобно соколу, на вѣт- 
paxb ширящемуся и кЬ одо¬ 
лѣнію птицы быстро стре¬ 
мящемуся. У васЬ латы 


(к) Великій Князь Романъ , сынъ Великаго Князл Ростислава Мсти- 
славича Сей Князь вЪ ІІ?3 году, вЪ продолженіе войны своей 
противъ Литвы, такой страхЪ и опустошеніе распространилъ 
тамо , что никто не смѣлЪ противостать ему. Литовцы бѣ¬ 
гая отЪ него , укрывались вЪ лѣсахЪ. По возвращеніи изЪ по¬ 
хода своего, множество плѣнныхъ роздалъ оыЪ по селамЪ вЪ 
работы и приказалъ ими пахать. ОтЪ сего произошла вЪ Лит¬ 
вѣ пословица ; зле, Роліане/ робишь , сто Литвиномъ орешь, 
Татищ. Часть III. стр. 183. 

ПодЪ именемъ же Мстислава здѣсь разумѣть должно Князя 
Мстислава Ростиславта , роднаго брата вышепомяиутому Кня¬ 
зю Роману, ОнЪ равномѣрно явилЪ опыты храбрости своей про¬ 
тивъ Великаго Князя Андрея Юръевига Боголюбскаго, Ибо оса¬ 
жденъ будучи вЪ Вышеградѣ многочисленнымъ войскомъ и на¬ 
ходясь вЪ крайней опасности , такЪ благоразумно и отважно 
принялъ свои мѣры , что войско непріятелей сбоихЪ, вЪ кото¬ 
ромъ находилось до двадцати союзныхъ Князей, разбилъ и 
прогналъ. 
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желѣзный лалорзи лодЪ 
шеломы латински лі и. 
Тѣлш тресну земля , 
и лшоги страны Хи - 
нова . УІитва, Ятвязи> Де- 
ремела , и Половци сули- 
ци своя ловрЪгоща , а гла¬ 
вы своя локлониша лодЪ 
тын месн харалужнын. 
КЪ уже Княже И горю,у тр- 
лѣ солнцш свѣтЪ ^ а древо 
не бологоліЪ листвге сроки: 
ло Рсш, ло Сули гради 
лодѣлиша; а Игорева хра¬ 
браго ллЪку не крѣсити . 
ДонЪ ти Княже клисетЪ , 
и зоветъ Князи на лобѣ- 
ду . Олю виси {л) храб¬ 
рый Князи доспѣли на 
бракъ. ИнЪгварь н Всево¬ 
лодъ , п ecu три Мстисла- 
eucu {лі), не худа гнѣзда 


желѣзныя подѣ шлемами Ла¬ 
тинскими. Потряслась отЬ 
нихЬ земля , и многія стра¬ 
ны Ханскія. .Литва , Лтвя- 
ги, Деремела и Половцы по- 
вергнувЬ свои копья, под- 
клонили свои головы подѣ 
тѣ мечи булатные.. Но для 
Князя Игоря помрачился уже 
свѣтѣ солнечный, не отЪ до¬ 
бра опали сѣ деревѣ листы. 
По Роси и по Сулѣ города вѣ 
раздѣлѣ пошли; а Игореву 
храброму полку не воскресну- 
ти! О Князь! Донѣ тебя кли- 
четѣ и Князей на побѣду созы- 
ваетѣ. Храбрые Князи Олъго- 
виси на брань поспѣшили. 
Ингваръ и Всеволодъ, и всѣ 
трое Мстислависи , не худаго 


(л) Князья, отЪ Князя Ольга Свлтославта поколѣніе свое 
ведущіе. 

(м) Потомки Великаго Князя Мстислава Владиліірочиіа, Моно-: 
диххоча сына, у ЛІстислава было пять сыновей. 
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шестокрилцн , нелобѣдны- 
ми жребіи собѣ власти рас- 
хытисте ? Кое ваши зла- 
тът шеломы и сулнцъі 
Ляцкіи и щиты! Загоро¬ 
дите лолю ворота своими 
острыліи стрѣлами за 
землю Русскую, за раны 
Игоревы бу его СвятЪславли- 
za . ул:е бо Сула не тегетЪ 
срвбреными струями кЪ 
граду Переяславлю , и 
Двина болотомЪ тегетЪ 
онымЪ грознымЪ Полога- 
номЪ лодЪ кликоліЪ лога- 
ныхЪ . ЕдикЪ же ИзяславЪ 
( н ) сынЪ ВаспльковЪ лоз- 
вони своими острыліи ліе- 
zu о шелолш Литовскія; 
лритрела славу дѣду сво¬ 
ему Всеславу 3 а саліЪ лодЪ 
ѵрЪленыліи щиты на кро- 


гнѣзда шестокрплицы, не 
побѣдамиль жребій власти 
вы себѣ доставили ? Kb че¬ 
му же вамЬ золотые шлемы, 
копья и щиты Польскіе! За¬ 
градите вЬ поле ворота стрѣ¬ 
лами своими острыми, всту¬ 
питесь за землю Русскую, 
за раны храбраго Игоря Свя¬ 
тослава а. Уже Сула не те- 
четЬ серебристыми струя¬ 
ми кЬ городу Переяславлю ; 
Двина уже болотомЬ течешЬ 
кЬ тЬмЬ грознымЬ Половча- 
намЬ при восклицаніи нече- 
стивыхЬ. ОдинЬ только 
ИзьяславЪ сынЬ Васильковъ 
позвенѢлЬ своими острыми 
мечами по шлемамЬ Литов- 
скимЬ ; помрачилЬ славу дѣ¬ 
да своего Всеслава , и самЬ 
подЬ багряными щитами на 


(н) О бѣдственной участи Князя Издслаъа лѣто писатели Русскіе 
умолчали. 


5 
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вавѣ травЪ лритреланЪ 
Литовскими ліеси. ■ И схо - 
ти ю на кровать , и рекЪ: 
дружину твою, Кнлже , 
лпгиць крили лріодѣ , а 
звѣри кровь лолизата. Не 
высь ту брата Брлслсла- 
ва^ ни другаго Всеволода; 
единЪ же изрони желаю- 
жну душу #зЪ храбра 
тѣла , іресЪ злато оже - 
реліе . унылы голоси , ло- 
nine веселіе . Трубы игру-. 
блтЪ Городеньскіи. Л ро¬ 
слое е , 'я во;/ внуце Все - 
славли ( о ) лони- 

зитъ стлзи свои , вонзить 
свои ліет бережена; уже 
6о выскосисте изЪ дѣднеп 


окровавленной. птравѣ погибѣ 
оптЬ мечей ЛигповскихЬ. На 
семЪ - гпо одрѣ лежа, произ- 
несЬ онЪ : „Дружину твою, 
„Князь, птицы пріодѣли 
„крыльями , а звѣри кровь 
„полизали,,. Не было тутѣ 
братьевЬ ни Брлсислава , ни 
Всеволода ; онѣ одинЬ испу- 
стилЬ жемчужную свою ду¬ 
шу чрезѣ золотое ожерелье 
изЬ храбраго тѣла. Уныли 
голоса; поникло веселіе. За¬ 
трубили трубы Городенскія. 
О ЯрославЪ и всѣ внуки Все- 
славовы! теперь приклоните 
вы свои знамена, вложите вѣ 
ножны мечи ваши поврежден¬ 
ные ; далеко уже отстали вы 


( О ) Много было внуковъ ВсеславовыхЪ : Роіволъдъ сынЪ Князя 
Бориса Всеславича , имѣвшій удѣлЪ вЪ Полоцкѣ. Воло/[аръ и 
Ростиславъ , сыновья Глѣба Всеславича: первый іпакЪже удѣломъ 
вЪ Полоцкѣ пользовался , а другой вЪ Минскѣ. Брліислаеъ сынѣ 

Князя Мстислава Всеславича, и Всеславъ сынЪ Князя Давыда 
Всеславича. 
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славѣ . Вы бо своими кра¬ 
молами наслсте наводи- 
ти логаныл и а землю Ру- 
скую j на жизнь Вс голав¬ 
лю. Которое бо бѣше на¬ 
силіе отЪ земли Половец¬ 
кий! На седьмомъ вѣцѣ 
Тролни врЪ же ВсеславЪ 
жребій о дѣеицю себѣ лю¬ 
бу. ТЫ клюками лодлрЪсл 
о кони , п скоси кЪ граду 
Кыеву , н дотсесл стру- 
жіемЪ злата стола Кіев¬ 
скаго. Скоси отЪнихЪ лю- 
тымЪ звѣреліЪ вЪ ллЪноси, 
изЪ Бѣла - града , обѣсисл 
синѣ ліъглѣ, утрЪ же воз- 
зни стрикусы ( л ) оттвори 
ерата Нову - граду , раз- 
тибе славу Ярославу , 
скоси влЪкомЪ до Н е- 
миги сЪ Ду ду то кЬ. 


ошЬ славы дѣда вашего. Вы 
своими крамолами начали на¬ 
водишь невѣрныхЬ на зеилю 
Русскую, на жизнь Всесла- 
еову % Былоль какое насиліе 
omb земли Половецкой ? На 
седьмомЪ вѣкѣ ТрояновомЬ 
мешнулЪ ВсеславЪ жребій • 
милой ему дѣвицѣ. ОнЬ под¬ 
першись клюками сѢлЪ на ко¬ 
ней, поскакалЪ кЪ городу Кіе¬ 
ву и коснулся древкомЬ копья 
своего до золошаго престола 
Кіевскаго; потомЪ побѢжалЪ 
онЪ лютымЪ звѢремЬ вЪ по¬ 
луночи изЪ Бѣла - города , 
закрывшись мглою синею; 
по утру же вонзивЬ стрику- 
сы, опгворилЬ онЪ вороша 
Новгородскія, попралЬ славу 
Ярослава , и сЪ ДудутокЪ пу¬ 
стился какЬ волкЬ доНемиги. 


(л) По смыслу рѣчи стрикусъ не иное что какЪ стѣннобитное 
орудіе , или родЪ тарана, при осадѣ городскихъ воротЪ употре¬ 
бляемаго. 
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На Немнзѣ { р ) енолы 
стелютЪ головами , мо- 
лотятЪ гели харалгуж- 
нымн j на тоцъ жнвотЪ 
к л а ду т Ъ , вѣютЪ ду¬ 
шу і отЪ $ тѣла, Немнзѣ 
кровави брезѣ не бологоліЪ 
бяхуть лосѣянк, лосѣяте 
костьлш РускихЪ сыновЪ . 
ВсеславЪ Князь люделіЪ, 
судяше, КняземЪ грады 
рядяше, а саліЪ вЪ ногъ вяЪ- 
коліЪ рыскаше; пзЪ Кыева 
дорнскаше до КурЪ Т му- 
тороканя; великому хрЪсо- 
сп влЪколіЬ луть л ре рыска¬ 
ше {с). Тому воПолотскѣ 
лозвонтиа заутренюю рано 
у Святыя Софеи вЪ коло ко¬ 
лы: а онЪ вЪ Кыевѣ звонЪ 
слыша . Аще и вѣща душа 


На Немегѣ вмѣсто сноповЪ 
стелютЬ головы, молотятЬ 
цѣпами булатными , на токѣ 
жизнь кладутЪ , и вѢюшЬ 
душу отѣ тѣла. Окровавлен¬ 
ные Немигскіе берега не бьі- 
л'і'емЬ были засѣяны засѣ¬ 
яны костьми РусскихЬ сы- 
новЬ. Князь ВсеславЪ людей 
судилЬ , КнязьямЬ 4 города 
раздавалЬ, а самЬ по ночамЪ 
какЪ волкѣ рыскалЬ изЪ Кі- 
ва до Курска игдоТмутора* 
кани. Для нега^вЬ Полоцкѣ 
рано позвонили'; вЪ колокола 
кЬ заутрени у Святой Со¬ 
фіи : а онЪ вЪ Кіевѣ звонѣ 

СлышалЬ. Хотя и мудрая 
была душа вЪ неутомииомЪ 


(р ) Нелиіа, что нынѣ Нелинъ , между Минска и Полоцка. — 
Татищ . II. Част. цд стр. 

^ о ) Не вразумительно. 




еЪ Apy 3 ^ тѣлѣ , нЪ састо 
бѣды страданіе. Тому вѣ¬ 
щей БоянЪ и лрЪвое лрн- 
лѣвку с мыслены й pete: 
ни хытру , ни горазду , 
ни лтицю горазду , суда 
Божіа не минути {т). О! 
стонатн Руской земли, 
ломянувше лрЪвую годи¬ 
ну, и лрЪвыхЪ Князей . 
Того стараго Владилііра 
не яъзѣ 6ѣ лригвоздити кЪ 
горамЪ КіеескимЪ: сею во 
нынѣ сташа стязи Рюри¬ 
ковы , а друзіп Давидовы; 
нЪ роза нося нмЪ хоботы 
лашутЪ , коліа лоютЪ на 
Дунай . 

ЯрославнынЪ 
2 л а сЪ слыиттЪ : зег- 
зицею незнаемъ, ра¬ 
но кыѵетъ: лоле- 


его тѣлѣ , но онЪ часто 
огпЬ бѣдѣ сгпрадалѣ. Длл та- 
кихЪ-то мудрый БоянЪ изда¬ 
вна составплЬ сей разумный 
припѣвѣ: „какѣ бы кто 

„хитрѣ, какѣ бы кгпоумснѣ 
„ни былѣ , хоть бы шпицей 
„легпалѣ , но суда Божія не 
„минетѣ,,. О! стонать гпебѣ, 
земля Русская, вспоминая 
прежнія времена и прежнихѣ 
Князей своихѣ. Стараго Вла¬ 
диміра не льзя было прико¬ 
вать кѣ горамѣ Кіевскимѣ. 
Теперь знамена его доста¬ 
лись одни Рюрику , а дру¬ 
гія Давыду, ихѣ носятѣ на 
рогахѣ, вспахивая землю; 
копья же на Дунаѣ сла¬ 
вятся, 

ЯрославнинЪ голосѣ 
слышится; она , какѣ ос¬ 
тавленная горлица, по упг- 
рамѣ воркуетѣ: „полечу 


(w) Вѣроятно что сей припѣвъ подлинникомъ внесенъ сюда изЪ 
Бомиосыхъ пѣсней. 
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гю > реге л зегзмцею ло 
Дунаева ; о моею бебрянЪ 
рукавЪ вЪ Каллѣ рѣцѣ , 
утру Князю кровавыя его 
раны, на жестоцѣмЪ его 
тѣлѣ. Ярославна ( у ) ра¬ 
но ллагетЪ вЪ Путивлѣ на 
забралѣ , арку г и: о вѣтрѣ! 
вѣтрнло! гему Господинъ 
насильно, вѣеіии? Чему ліы - 
гешн Хнновъскыя стрѣлки 
на своею-не трудною крпл- 
цю на люея лады вон ? 
Мало лп тп б'лшетЪ горЪ 
лодЪ облакы вѣлти у ле- 
лѣюсн корабли на синѣ мо¬ 
рѣ Р Чему Господинъ мое 
веселіе ло ковылгю развѣя? 
Ярославна рано ллаеетпь 
Путивлю городу на забо - 
ролѣ у аркуги: о Днелре 


>у я , говоритъ ,' горлицей 
„по Дунаю, обмочу боб¬ 
ковой рукавЪ вЪрѢкѢ Кая^ 
„лѣ, оботру Князю крова¬ 
выя раны на,твердомъ егО 
?д тѣлѣ„. Ярославна по утру 
плачетЪ вЪ Путивлѣ на го¬ 
родской стѣнѣ приговаривая: 
.„О вѢтерЪ! вѣтрило? кЪ че- 
„му ты такЪ сильно вѣешь? 
„кЪ чему навѣваешь легкими 
J} своими крылами Хиновскіл 
>? спгрѣлы на милыхЬ мнѣ вои- 
„новЬ ? или мало, тебѣ горЬ 
„подЪ облаками? РазвѢвай ты 
„тамо, лелѣя корабли на си- 
„немЬ морѣ? Но за что развѣ- 
„ялЬты,какЬ траву ковыль, 
„мое веселіе?,, Ярославна по 
упгру плачетЪ, и сидя на го¬ 
родской дшѣнѣ вЪ Путивлѣ 
приговариваешь.* „О славный 
„Днѣпрѣ ? ты пробилЬ горы 


(у) Супруга. Князя Игоря Селтосяа&иъа , дочь Князя Ярослава. 
Владчміроьига Галичскаго. 
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словутицю! ты пробилъ 
ecu каменныя горы скво¬ 
зь землю .Половецкую. 
Ты лелѣялЪ ecu на себѣ 
Святославли носады до 
плЪку Кобякова : вЪзлелѣй . 
гослодине мою ладу кЪ 
мнѣ, а быхЪ неслала кЪ 
нвліу слезЪ на море рано . 
Ярославна рано плаіетЪ 
кЪ Путивлѣ на забралѣ, 
арку с и: свѣтлое и тресвѣт- 
лое слЪнце! всѣльЪ теп¬ 
ло и красно ecu : гему 
гослодине простре горя - 
сюю свою лусю на ладѣ 
вой ? вЪ полѣ безводнѣ жа- 
ждею имь луси сЪпря - 
же тугою имЪ ту ли 
затсе. 

Прысну море полу нощи; 
идутЪ сморци мылами-; 
Игорев и Князю ВогЪ путь 
кажетЪ изЪ зеліли Поло¬ 
вецкой на землю Ту скую, ^ 


„каменныя сквозь землю По¬ 
ловецкую; ты носилЬ на се- 
„бѣ Святослововы военныя 
„суда до стану Кобякова: 
„принеси же и ко мнѣ моего ми- 
„лаго, чтобѣ непосылать мнѣ 
„кѣ нему слезѣ своихѣ по упг- 
„рамѣ на море.» Ярославна 
плачетѣ поутру вѣ Путивлѣ, 
п сидя на городской стѣнѣ 
приговариваетъ: „О свѣтлое 
„и пре свѣтлое солнце I для 
з ,всѢхЬ ты тепло и красно : 
„но кѣ чему шы такѣ уперло 
„знойные лучи свои на милыхЪ 
„мнѣ воиновѣ? Кѣ чему вѣ полѣ 
„безводномѣ, муча ихЪ ж аж- 
„дою, засушило ихЪ луки, и 
„кЪ горести колчаны ихЪ за- 
„крѣпило ?„ 

Взволновалось море вЪ по¬ 
луночи; мгла столбомЬ поды¬ 
мается; Князю Игорю БогЬ 
путь кажетЪ изЪ земли Поло¬ 
вецкой вЪ землю Русскую, 
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кЪ отиіо злату столу. 
Иогасошаі set еру зари : 
Игорь слнтЪ, Игорь бдитЪ> 
Игорь мыслію лолл леѣ- 
ритЬ отЪ великаго Дону 
до малаго Донца. Колюнь 
ѳЪ ло л уноси. ОвлурЪ (ф) 
свисну за рѣкою; велишь 
Князю разумѣть. Князю 
Игорю не бьіть: 
стукну земля; 
трава. Вежи ся Половецкій 
лодвизатася; а Игорь 
Князь лоскоси горнастаемЪ 
кЪ тростію > и бѣлыліЪ 


кликну 

вЪшумѣ 


кЬ золотому престолу отече¬ 
скому. Погасла заря вечерняя; 
Игорь „лежиілЬ, Игорь не 
спигтгЬ , Игорь мысленно из¬ 
мѣряетъ поля отЪ великаго 
Дона до малаго Донца. КЪ псн 
луночи приготовленЪ конь. 
ОвлурЪ свиснулЬ за рѣкою , 
чтобЬ Князь догадался. Кня¬ 
зю Игорю іпамо не быть. 
Застонала земля, зашумѣла 
трава; двинулись заставы 
Половецкія , а Игорь Князь 
горностаемЪ побѢжалЪ кЬ 
тростнику; и бѢлымЬ 


С Ф) ВЪ Россійскихъ лѣтописяхЪ онЪ названъ Лаверъ , чиновникъ 
Половецкій; его мать была Русская. Когда Лаверъ здѣлалЪ пред¬ 
ложеніе Князю Игорю способствовать ему вЪ побѣгѣ , то онЪ 
сперва не понадѣялся на него; но послѣ будучи удостовѣренъ отЪ 
конюшаго своего и отЪ Тысяцкаго бЪ честности и растороп¬ 
ности его , согласился уйти сЪ нимЪ. И такЪ вЪ назначенный 
день Игорь напоитзЪ до пьяна приставленную кЪ нему стражу р 
когда всѣ погружены были вЪ крѣпкомъ снѣ , прошелЪ тихо 
чрезЪ Половецкія заставы у и переплывъ чрезЪ рѣку , ускакалЪ 
на приготозлениомЪ ему отЪ Лавра конѣ. Татгіщ. Часть III- 
спір. О. 
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гоіолеліЪ (х) па воду; 
вЪврЪжеся на брЪзЪ ко¬ 
мокъ ^ и скоси сЪ него бо¬ 
сы ліЪ влЪколЪ j и лотесе 
кЪ лугу Донца , н поле¬ 
тѣ соколомЪ лодЪ ліыла - 
лт избивая гуси и лебеди , 
завтроку , и обѣду и ужи¬ 
нѣ. Коли Игорь соколомЪ 
лолетѣ , тогда В л у рЪ 
блЪкомЪ лотесе , труся 
собою студеную росу ; 
лретрЪгоста бо своя брЪ- 
зая коліоня . ДонецЪ pete: 
Княже Игорю! не мало 
ти велиия , а Коніаку пе- 
люб'ія^ а Vу с кой земли ве- 
селіа. Игорь pete у о Д ou¬ 
zel не ліало ти велиия 


гоголсмЬ пусітглсл по водѣ. 
Онѣ помчался на борзомЬ 
конѣ , и скочивЬ cb него бо- 
сымЬ волкомЬ побѣжалѣ кѣ 
лугу Донецкому ; летѢлЪ 
соколомЬ подЬ . облаками, 
побивая гусей и лебедей кЬ 
завтраку, кЬ обѣду и кѣ ужи¬ 
ну. Когда Игорь соколомЬ 
полетѢлЬ, тогда ОвлурЪ 
(ИаверЪ) волкомЬ побѣжалѣ , 
отрясая сЬ себя росу хо¬ 
лодную ; ибо утомили они 
своихЬ борзьгхЬ коней. „О! 
„Князь Игорь! „ вѣщаетЬ ему 
рѣка ДонецЪ, „не мало для 
„тебя славы, для Коисака 
„досады, а для Русской зе- 
„мли веселія.,, Игорь вЬ от¬ 
вѣтѣ кЬ рѣкѣ сказалЬ : „О 
„ ДонецЪ! не мала и для 


(.г) Красивая ушка сЪ хохломЪ питающаяся раковинами, за ко 
ілорыми она отмѣнно предъ прочими ныряетъ. 


б 




лелѣЯ’вШу Князя на влЪ - 
ПахЪ , стлавшу ему зе- 
лѣну траву ' на своихЪ 
сребреныхЪ брезѣхЪ, одѣ- 
еавшу его теллыми мЪгла - 
ми лодЪ сѣнію зелену дре¬ 
ву ; стрежаше е гоюлемЪ 
на водѣ, іайцамп настру- 
яхЪ, Чрьнядьмн на вет- 
рѣхЪ . Не тако ли„ресе,рѣ¬ 
ка Стугна худу струю 
имѣя, ложрЪши іужи ру- 
іыі , и стругыростре на кус¬ 
ту? І/ношу Князю Рости¬ 
славу затвори Днѣлръ те- 
мнѣ березѣ. Пласется ліатн 
Ростиславя ( ц ) ло у ноши 
Князи Ростиславѣ. Цныта 


,,тлебл слава, нос я Кнлзл по 
^волнамЬ своимЬ , постилая 
„ему зеленую траву на сво- 
„ихЪ сребристыхЪ бере- 
„гахЪ, одѣвая его теплыми 
„мглами подЬ тѣнью дере¬ 
ва зеленаго, и охранлл его 
„какѣ гоголл на водѣ, какЪ 
„чайку на струлхЬ, какЬ, 
„Чернлдей на вѣтрахЪ. Не 
„такова, примолвилЬ онЪ, 
>,рѢка Стугна I Она пагуб¬ 
ными струлми пожираетЬ 
„чужія ручьи, и разбиваетЪ 
„струги у к у с т о в Ъ.„ 
Юному Князю Ростиславу 
затворилЬ ДнѣлрЪ берега 
темныя. Плачется мать 
Ростиславова по юномЬ 
Князѣ Ростиславѣ . Увяли 


( Ц) Юный Князь Ростиславъ сынъ Великаго Князя Всеволода, I и 
Великія Княгини Анны , дочери Половецкаго Князя утонулЪ на 
рѣкѣ Стуіні 1093 года , когда тамъ разбиты были Россійскія 
войска отЪ ПоловцевЪ. 
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цвѣты жалобою , и древо 
стугою кЪ земли лрѣкло- 
нило , а не сорокы втрое - 
коташа . На слѣду Иго- 
ревѣ ѣздитЪ Г-закЪ сЪ Кон- 
гакомЪ. Тогда врачи не 
граахутв , галицн * ломлЪ- 
кота , сорокы не трое ко- 
упаша , лолозію лолзоша 
только , дятлове тек- 
томЪ луть кЪ рѣцѣ ка~ 
жутЪ соловіи веселы лт 
лѣсьми свѣтЪ ловѣдаютЪ. 
МлЪвнтЪ ГзакЪ Консако- 
ви : а же соколЪ кЪ гнѣзду 
летитЪ , соколпса рострѣ- 
л левѣ своими зласеньіми 
стрѣлалш . Ре се КонсакЪ 
ко Гзѣ: а же соколЪ кЪ 
гнѣзду летптЪ , а еѣ со- 
колца олутаевѣ красною 
днвицею ( с ). И pete 


цвѣты omb жалости, прекло¬ 
нились кЪ землѣ деревья отЪ 
печали*. ,Не сороки стреко- 
чутѣ , ѢздитЬ по слѣдамЬ 
МгоревымЬ ГзакЪ и КонсакЪ: 
Тогда вороны • не каркали,’ 
галки умолкли, сороки не 
стрекотали , но двигались 
только по сучьямЬ; дятлы 
долбя, кѣрѣкѣ путь показы¬ 
вали; соловьи веселымЬ пѣш- 
емЬ свѣтѣ повѣдали. МолвилЬ 
ГзакЪ Консаку „когда со- 
„колѣ кѣ гнѣзду летшпѣ , 
„то мы разсшрѣляемЬ соко- 
„ ленка позолочеными своими 
„стрѣлами.,, КонсакЪ Хзаку 
отвѣтствовалъ : „естьли 
„соколЪ кЪ гнѣзду поле- 
„шѢлЪ, то мы опутаемЬ 
„соколика красною дѣви- 
„цею,„ ВЪ ошвѢтЪ на сіе 


( t ) С'іи слова Половецкихъ Князей касались до Июреса сына Кна~ 
зя Владиміра, доторой оставался еще у нихЪ вЬ полону, ОнЬ 
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ТзакЪ кЪ Консакови: аще 
его олутаеві красною дѣ¬ 
вицею j пн нама будетЪ 
сокольца ^ ни нала красны 
дѣвице , то лоснутЪ паю 
лтицн 6тли вЪ долѣ По- 
ловецкомЪ. 

РекЪ ѢоянЪ н ходы 
на СвятЪславля лѣствор - 
ца стараго времени Яро¬ 
славля Олъгова Коганя 
хоти : тяжко тн го¬ 
ловы } кромѣ ллесго ; зло 
ти тѣлу , кромѣ головы : 
Рускоя земли безЪ Игоря. 
Солнце свѣтится на небе¬ 
съ , Игорь Князь вЪ Рус- 
кои земли. Дѣвици лоютЪ 


ГзакЪ сказалЬ Коніаку : „ко- 
„гда его опушаемЬ красною 
„дѣвицею, шо не будешѣ у 
„насѣ ни соколика, ни красной 
„дѣвицы , и сптанушЬ насЬ 
„бишь птицы вѣ полѣ По- 
„ловецкомЪ, 

СказалЬ сіе ѢоянЪ у и о 
походахЬ, воспѢтыхЬ имЬ вЬ 
прежнія времена Князей Свя¬ 
тослава, Ярослава и Оль¬ 
га симЬ кончилЪ: „тяжело 
„быть головѣ безЬ плечь \ 
„худо и тѣлу безЬ головы: 
„а Русской землѣ безЪИго - 
„ря „ СвѢтитЬ Солнце на не¬ 
бѣ : Игорь Князь* уже вЬ 
Русской землѣ. ПоютЬ дѣ- 
зицы на Дунаѣ , раздаются 


влюбился тамЪ вЪ дочь Князя Криѵака , и когда Половцы осво¬ 
бодили ето, то онЪ привезши ее вЪ Россію, крестилъ и сЪ дитя¬ 
тею, и назвавъ Свободою, обвѣнчался сЪ нею. Татищ . Книга III. 
спір. 283 . 
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на Дунай. Бьются голоси 
ірезЪ море до Кіева . 
Игорь :ѣдетЪ ло Бориіеву 
( ш ) кЗ Святѣй Богороди¬ 
ца Пирогощеп (щ). Страны 


• голоса ихѣ чрезЬ .море до 
Кіева. Игорь ѢдегпЬ до 

Борпгеву кЬ Пресвятой 
Богородицѣ Пнрогощеи. 


{іи) Урочище, вЪ самомЪ городъ Кіевѣ находящееся, по свидѣтель¬ 
ству Нестора. Было оное на горѣ кЪ Подолу на ліо.мЪ самомЪ 
мѣстѣ , гдѣ нынѣ стоитъ церковь Андрея Первозваннаго, или 
близь оной. ТутЪ Владиміромъ поставленъ былЪ на холмѣ 
идолЪ ПерунЪ. Прежде красивое сіе мѣсто было внѣ града, и 
пространство между кумиромъ и Кіевомъ помѣщало множество 
.народа для торжественныхъ жертвоприношеній стекавшагося* 
На сей площади былЪ ціеремный дворецъ Велико - княжескій . 
ПодЪ самою горою Днѣпръ прежде имѣлъ свое теченіе ; но по 
времени столько занесло оной пескомъ , • что построено тутЪ 
цѣлое предмѣстіе. Подоломъ нынѣ называемое. — См - . Татищ* 
Кн. II. стр. 36. 

( щ ) ОбразЪ Владиліірской Богородицы, который нынѣ ъЪ?/слен- 
, скомъ Соборѣ вЪ Москвѣ возлѣ царскихъ вратЪ на лѣвой 
сторонѣ вЪ кіотѣ. Его вЪ древности Богородицею Пиро- 
гощею называли по тому, что изЪ Царя - града привезенъ былЪ 
вЪ Кіевъ гостемъ, прозывавшимся Пирогощею. Великій Князь 
Андрей Юръевиіъ Боголюбскій■ вЪ ІібО году взялЪ сію Святую 
икону отЪ отца своего Великаго Князя Юръя Владимировича и 
перенесъ оную вЪ новопоспгроенный тогда на Клязмѣ городъ Вла¬ 
диміръ: вЪ Москву же оная принесена вЪІ 395 году, и сЪ тѣхЪ 
порЪ уже именуется Владимірскою. Татищ. ТомЪ III* 
стр. 0 ? и 12 ?. и еЪ примѣчаніяхъ стр. 4-ЗУ* 
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ради, градп весели , лѣвше 
лЪснь старымЪ КндземЪ j 
а ло томЪ молодымъ . 
ПЪти слава Игорю СвдтЪ - 
славлиса. Буи туру Все¬ 
володъ у Влади.тру Иго - 
peeuty . Здрави Князи и 
дружина у лобарая • за 
хрнстъяны * на логаныя 
ллЪки . КнязеліЪ .слава у 
а дружинъ Амины 


Радость вЬ народѣ, веселье 
вЬ городахѣ. Воспѣта 
пѣснь КнлзьлмЬ старымЬ, 
а потомЬ молодымЬ. Пѣта 
слава Игорю Сеят осла вису, 
богатырю Всеволоду и Вла¬ 
диміру Игоревичу. Да 
здравствуютЬ Кндзй и ихЬ 
дружина, поборал за христі- 
лнЬ на воинство невѢрныхЫ 
Слава КнлзьлмЬ и дружинѣ ! 


КОНЕЦЪ. 



* 


ПОКОЛѢННАЯ РОСПИСЬ 

РОССІЙСКИХЪ ВЕЛИКИХЪ и удѣльныхъ КНЯЗЕЙ, ВЪ СЕЙ ПѢСНИ УПОМИНАЕМЫХЪ, 
СЬ показаніемъ бЬ низу подѣ чертою буквами страницѣ , гдѣ о которомЬ сказано. 


б. Мстиславѣ Кн. Тмутараканскш 
и Черниговскій + ЮЗЗ* 


д. Владимірѣ Кн. Нов¬ 

городскій + 1052. 


л. Ростиславѣ Кн. 
Тмушараканскій 
+ Юб5. 

/---» 

у. Володарь 

Кн. Тмугаа- 
раканскій + 

1124. 

г-^ 

ь Владимірко Кн. 

Галицкій, же-' 
нашѣ на дочери 
Венгерск. Коро- 
’ ля Стефана II. 
+ 1155 . 

-» f 


м. Лрославѣ Кн. 
Черниговскій 
+ 1129. 


ф. Ростиславѣ 
Кннязъ Ря¬ 
занскій , 
упом. 1155. 

__л_ 


*. ГлѣбЪ 
Кн. Ря¬ 
занскій 
+ ІІ 7 &. 


,—-»-- 

лл* Ярославѣ лім. Все- «и. Ро- оо. Игорь лл. Вда- 


Вел. Кн. Св. Владимірѣ 
_ л— 


I Святославичъ + 1015* 


Святославѣ II. Вел. 

Кн. + Ю76. 


Великій Кн. Ярославѣ I. 

+ Ю$4- 

л __ 

ж. Вячеславѣ Кн. Смо¬ 
ленскій + 108 7» 


Изяславѣ Кн. Полоцкій 

+ юоз. 


_ __ л ---ѵ 

з. Бел. Кн. Всеволодѣ I. вѣ крещеніи «• Брячиславѣ Кн. ГІолоц- 


Кн. Галиц¬ 
кій + И88 


мм. Все¬ 

ии. Ро¬ 

володъ 

манъ 

К н язь 

Кн. 

Пр о н- 

Ряза- 

скій + 

нск. 

1203* 

+ 1216 


+ 
1194 * 


димірѣ 

упом. 

1180. 


РР 


Яро- 
полкЪ 
упом. 
1177 * 


и. Олегѣ Кн. Тмутаракан- 
скій и Муромскій 
+ 1036. 

_л-- 


о. Романѣ Кн. Тмутара- 
канскій у битѣ ю?9* 


л. Борисѣ убитѣ 
1078. 


*. Всево- 
лодѣ II. 
Вел. Кн. 
+ 1146. 


к. Свято¬ 
славѣ III. 
Вел. Кн. 

+ ІІ94- 


сс. Всеволодѣ 
III. Черм- 
ный Вел. 
Кн. + 1215. 


и . Глѣбѣ 
Кн. Кур¬ 
скій + 
1138. 


г. Игорь 
Кн. Нов- 
гор. Сѣ¬ 
верскій 

+ 114 г. 


ш. Святославѣ Кн. 
Чернигов. + 1164. 
Супруга его дочь 
Половецкаго Кня¬ 
зя. 


л. Яро¬ 
славѣ Кн. 
Ч ерн и- 
говскій 
+ 1200 . 


ѳ. Олегѣ 
Кн. Нов- 
гор. Сѣ¬ 
вера к.+ 
іі 65 * 


ши. Свято¬ 
славѣ или 
Борисѣ Кн. 
Рыльскій + 
1186. 


г. Всеволодѣ Кн. 66. ИГОРЬ Кн. Нов- 

Трубчевскій + город. Сѣверск.+ 

1196. 1202. 

аа. Супруга его вв. Супруга его Кн. 

Кн. Ольга ГлЬ- Ефросинія Яро- 

бовна. Славовна. 

д 


уу . Владимірѣ вѣ 
крещеніи Петрѣ 
Кн. Галицкій + 
1212. 

Супруга его Сво¬ 
бода Кричаковна 
Кн. Половецкая. 


Андрей + 1092- 
I. Супруга Царевна Греческая. 

, 2. Княжня Половецкая. 

( — h — --» 

р. Вел. Кн. Владимірѣ с. Ростиславѣ Кн. 

II. Мономахѣ + іі2б. Переясловскій 

утонулѣ 1093. 


кій + 1044' 


т. 


Всеславѣ Кн. По¬ 
лоцкій + ІІОІ. 


щ. Мстиславѣ 
I. вел. Кн. 
+ 1132 . 


ъ. Юрій I» Долгору¬ 
кій Вел. Кн. + 
1157. женатѣ на 
дочери Половецк. 
Князя, 


/-— > 

ы. Василъко. 




— А_ 


и. Все- дд. Изя- ее. Росши*" жж. Влади- за. Свято- ии. Изя- іі.Бря- 


славѣ славѣ I. мірѣ 111. полкѣ 


сла 


вѣ. 


ч и- 


кк. Все¬ 
володѣ 


Кн. но- 

II. Вел. 

Вел. Кн. 

вел. Кн. Кн. По- 

славЬ 

вгор.+ 

Кн. + 

+ Ііб8. 

+ 1173* лоцкій 

Кн. Ви 

1138. 

1154. 


. > +1154* 

к'\ ш е о- 
скій. 

фф. Да 

і- ххъ ИванЬ 

4л» Свято- 

сс. РоманЪ шш. Рюрикѣ 

2 дщ. Мсти- 

видЬ Кв 

U Be рля- 

славЬ Кн. 

Вел. Кн. Кн. Новго- 

славЬ Кн. 


Смолен¬ 
скій + 
1198. 


динѣ Кн. 
Галиц¬ 
кій упо- 
мин. 
1144- 


Новгород¬ 
скій + 

Іі7і. 


+ 1180. 


родскій + 
І 2 іі , же- 
натѣ на до 
чери Поло 
вецк. Кня¬ 
зя. 


Смоленскій 
и новгород- 
Скій + 1180. 


на сшран. 5* 37* подѣ именемЬ стараго 
Владиміра. 

3- подѣ именемЬ храбра го Мстислава. 

3. 14. подѣ именемѣ стараго Ярослава • 
42. водѣ именемЬ мати Ростислаья . 
7 . II. 14. 15 . 16. 

4. подѣ именемЬ Краснаго Романа . 

15 . 

15 . 


с. 42 . подѣ именемЬ юнаго Кнлзл Рос¬ 

тислава. 

т. 33* 35* Зб. 

*. 23. 

ш. I. 7. 21. 22. подЬ именемъ грознаго 
Ростислава • 
щ. 32* 
ы* 33* 
ѣ. 28. 29* 


». 23 . 26 . 

г. 7. 13- 18. 21. 26. 46- подѣ именемЬ 
Буй - Тура. 

аа. 14 . подѣ именемЬ Глѣбовныі. ( 

66. Герой пѣсни во многихЬ мѣстахѣ. 
вв. 37* 38 . 59* йодѣ именемЬ Ярославны» 
ии. 33. 

іі. кн» 34 . 34’ 


лл. 30 . подЬ именемЬ Осмомысла . 
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Первое изданіе „Слова о пол«9 Н^оревѣ 44 
и бумаги Й. <?>. Малиновскаго. 

Исключительная сулЬиа какъ самого .Слова о палку Игоревѣ" 
и единственной бЬізшей намъ доступною его рукописи, такъ и 
связанной съ нимъ научной литературы, такЖе исключительной 
по своему объему и депіалЬности въ разработкѣ всего, что такъ 
или иначе связЬівается съ памятникомъ, — оба эти обстоятель¬ 
ства придаютъ особЫй интересъ и значеніе даЖе относительнымъ 
мелочамъ, разъ онѣ представляютъ что либо новаго и еще недоста¬ 
точно обслѣдованнаго: появленіе новЫхъ, хотя 6Ы и незначитель¬ 
ныхъ, матеріаловъ возбуЖдаетъ надеЖду подойти еще $лиЖе къ 
разрѣшенію того или другого Азъ многочисленныхъ еще не разрѣшен¬ 
ныхъ вопросовъ, связанныхъ съ литературной исторіей .Слова*. По¬ 
этому становится понятнЫмъ то вниманіе, съ которЫмъ въ средѣ 
изслѣдователей .Слова* отнеслись къ находкѣ гпаког© новаго отно¬ 
сительно матеріала, какова бЫла сдѣланная Е. В. Барсовымъ. На пер¬ 
вомъ Кіевскомъ Археологическомъ Съѣздѣ—1674 года — онъ вперзЫе 
сообщилъ о черновЬьхъ бумагахъ А. Ф. Малиновскаго, главнаго, 
какъ извѣстно, редактора перваго изданія .Слова* 1600 года (см. 
„ТрудЬ: Съѣзда", m. 1 (1676), стр. LXI — LXII). Позднѣе имъ Же въ .Кри¬ 
тическомъ очеркѣ литературы С. о п. Иг/ (Ж. М, Н. П. 1876, № 9 
и 10) сообщены бЫли нѢкоторЬія подробности объ этихъ Же бумагахъ. 
Еще подробнѣе далъ онъ свѣдѣнія о нихъ Же въ своемъ болЬшомъ 
изслѣдованіи: .Слово о полку ИгоревѢ, какъ худоЖественнЫй памят¬ 
никъ Кіевской друЖинной Руси* (Москва, 1677—90, три тома). Рѣшая 
вопросъ о характерѣ и времени написанія рукописи, какъ самого 
.Слова “і такъ и другихъ статей, „приложенныхъ къ Пушкинскому 
сборникуЕ. В. Барсовъ въ числѣ прочихъ даннЫхъ приводитъ и упо- 
мянутЬія черновЬія бумаги Малиновскаго (т. I, стр. 70—90), а затѣмъ 


ими Же пользуется въ «Палеографической критикѣ текста „Слова"» 
{т. II, стр. 126 я сл.), цигпирѵя „черновой переводъ** „Слова" А. Ф. 
Малиновскаго для выясненія отдѢлЬнЫхъ мѣстъ памятника. Эта на¬ 
ходка Барсова еще въ 70-хъ годахъ не могла не возбудитЬ толковъ 
среди людей, интересовавшихся „Словомъ”: вѢдЬ, это біяли бумаги 
одного изъ лучшихъ знатоковъ рукописей вообще бъ концѣ XVIII и въ 
началѣ XIX столѣтій, при томъ главнаго работника по изданію „Слова”, 
которЫй, естественно, долженъ бЫлъ не толЬкс имѢшЬ въ рукахъ 
подлинную, затѣмъ погибшую рукопись, но и тщательно ее изучить...*). 
Б. 5. барсовъ и самъ оцѣнилъ —къ пюму Же вЬісоко — спою находку, 
опредѣливъ значеніе кайденнЫхъ имъ бумагъ такъ: «Не менѣе драго¬ 
цѣнныя (лодраз., нежели вЫписки Карамзина, изданіе 1800 г., Бкагпери- 
минская копія) даннЬія для разрѣшенія поставленнаго нами вопроса, 
(т. е. вопроса о характерѣ и времени написанія рукописи «Слова”) 
открываются вновЬ найденнЬіми черковЬіми бумагами главнаго редак¬ 
тора перваго изданія Малиновскаго, бумаги эти представляютъ его 
первоиачалЬнЬія работы надъ „Словомъ” и ваЖнЫ уЖе потому, что 
въ нихъ мЬі встрѣчаемся съ первЫмъ процессомъ чтенія и изученія 
рукописи „Слова"» (т. і, стр. 70, § 4). Сообразно съ такой оцѣнкою, 
С. В. Барсовъ детально. казалосЬ, исполЬзоаалъ попавшія въ его 
руки бумаги Малиновскаго, попЫтавшисЬ на основаніи ихъ вскрЬипЬ 
процессъ чтенія имъ текста „Слова", установить, что Малиновскій 
стремился къ точности въ воспроизведеніи графической стопонЫ ру¬ 
кописи. чѣмъ Барсовъ и оправдЫвадъ ту вЫсокую оцѣнку, какую онъ 
придавалъ своей находкѣ. Но анализируя такимъ способомъ бумаги 
Малиновскаго, Б. Б. Барсовъ не далъ читателю яснаго представленія 
о томъ, что Же представляютъ сами бумаги Малиновскаго, ограни¬ 
чившись указаніями въ нѢсколЬкихъ мѣстахъ на ихъ содержаніе: оста¬ 
валось впечатлѣніе, что всѣ эти бумаги писались Малиновскимъ 
собственноручно и именно въ то время, когда онъ, имѣя передъ собой 
рукопись „Слова”, знакомился съ нею, дѣлая изъ нея вЬтиски, кото- 
рЬіми затѣмъ воспользовался при редактированіи изданія; отдѣльнаго 
описанія своей находки Б. В-чъ намъ не далъ, тогда какъ такое описаніе 
въ значительной степени могло 6Ь: избавить его отъ того недовѣрія, 

*) Ср., напр., А. И. Смирнова „О Словѣ о п. Иг/, вЬп. 2. сшр. 16, прим. 9 (стш. 
изъ воронеЖскнхь Фмлолог. Зап. 1679 г.). 
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съ какимъ встрѣчено бЬіло его открытіе. И дѣйствительно, возбу¬ 
дивъ къ себѣ вниманіе, бумаги Малиновскаго вЫзвали и скептическое 
отношеніе къ себѣ, къ той оцѣнкѣ, какую имъ далъ £. В. Барсовъ: 
казалось, что онъ преувеличилъ ихъ значеніе, какъ свидѣтельства 
о подлинныхъ начертаніяхъ рукописи, что гпочностЬ въ передачѣ 
этихь начертаній погибшей рукописи не такъ уЖъ доказана Барсо¬ 
вымъ, какъ того требовало то значеніе бумагъ, какое имъ бЫло 
придано; основаніе этому моЖмо бЫло почерпнуть изъ самЫхъ цитатъ, 
приведенныхъ изъ бумагъ М~аго изслѣдователемъ, напр. такое немЫсли- 
мое съ точки зрѣнія палеографіи начертаніе, какъ „кн:“ вмѣсто обЫч- 
наіо ,кнзЬ“, „казанину* при „па-поломоу*, ,зглядати“ р.ри правильномъ 
„еъглядатн"; или Же: „притовку* вм. „припѣвку* и т. п. (in. I, стр. 71). 
ИиЬіе, а въ числѣ ихъ и авторитетный знатокъ «Слова" покойиЫй 
Н. С. Тихонравовъ, шли и далЬше въ своемъ скептическомъ отноше¬ 
ніи къ открытію Е. 5. Барсова: Н. С. Тихонравовъ въ частнЫхъ бе¬ 
сѣдахъ склонялся къ мЬісли, не бЫлъ ли Е. Барсовъ Жертвой обмана 
со сторонЬі недобросовѣстнаго торговца, т. е„ что эпю — нс бумаги 
Малиновскаго, а поддѣлка или чЬи либо инЫя бумаги. вЫдшшЫя за 
бумаги Малиновскаго. Видимо, эти неблагопріятные слухи о цѣнности 
найлеітЬіхъ бумагъ*) доходили до ихъ обладателя: онъ предполагалъ, 
поэтому, издатЬ ихъ отдѣльно, при томъ въ видѣ факсимиле, чтобы 
такимъ способомъ полоЖитЬ конецъ толкамъ (что разумѣется и 
слѣдовало obi сдѢлашЬ, разъ при первомъ о нихъ извѣстіи не бЬзло 
дано обстоятельнаго ихъ описанія). Но время шло, а благое намѣреніе 
Е. Ъ. Барсова осталось невыполненнымъ до самой его смерти. По 
смерти Е. Б. бумаги Малиновскаго остались въ числѣ его другихъ 
бумагъ, продслЖая «п. о. дразнитЬ любопЫтство тѣхъ, кому приходи¬ 
лось работать надъ „Словомъ*. 

Недавно эти бумаги А. Ф. Малиновскаго поступили въ Архивное 
отдѣленіе Московскаго Историческаго Музея, переданныя туда ло- 
черЬго Е. 5. Барсова. Т. о. menepb стало ъозмоЖно удовлетворить 
нашему научному любопытству и такимъ путель вЫяснитЬ дѣйстви¬ 
тельную цѣнность этихъ бумагъ и въ свою очередЬ оцѣнить взглядъ 
на нихъ Барсова. 


*) Со. еще, напр., И. И. Козлозскпго „Палео графич. особенности погибшей руко¬ 
писи С. о п Я* (.Древности* 1 ІЛоск. Арх. Общ,, in. XIII (М. іб*Х)і, стр. 14— і*> отл. ошт.). 
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УЖе первЫй взглядъ на. эши бумага вноситъ поправку въ сло¬ 
жившееся у насъ ло сихъ поръ представленіе о нихъ: бумага эти по 
писЬму принадлежатъ не одному лицу, если меЖду ними и есшЬ писан¬ 
ныя, дѣйствительно, А. Ф. Малиновскимъ, а разнЫмъ; кромѣ того, 
бумаги эти писаны не въ одно и то Же время, доволЬно ограниченное, 
какъ бЬі могли мЬі оЖилатЬ, допустивъ, вмѣстѣ съ Ё. 5. Барсовымъ, 
что передъ нами черновЫе матеріалы для перваго изданія, ш. ме;кду 
1795 или 6-мъ годомъ и !бОО*мъ: частЬ ихъ долЖна бЫла бЬітЬ писана уЖе 
нѢсколЬко лѣтъ спустя послѣ изданія „Слова", при томъ уЖе послѣ 
1612 года, когда рукопись у Же погибла въ Московскомъ поЖорЪ. То и 
другое, равно какъ и инЫя особенности бумагъ, оставшіяся не отмѣ¬ 
ченными Е. Ь. Барсовымъ, ясны изъ ближайшаго ознакомленія съ ними. 
Привожу поэтому возможно полное и точное ихъ описаніе въ томъ 
ихъ видѣ, въ какомъ онѣ поступили въ Историческій Музей. 

Вся связка бумагъ Малиновскаго обнимаетъ собою 90 страницъ, 
перемѢчсннЬіхъ (мною—при передачѣ ихъ въ Музей) краснЫми чернилами. 

{. На стр. 1-ой находимъ замѣтку „О подлинности Слова о полку 
ИгоревѢ", заключающую въ себѣ вопроснЫе пунктѣ» касательно ру¬ 
кописи и процесса изданія ея въ 1600 году: о мѣстѣ и времени находки 
рукописи, о матеріалѣ, на которомъ писана рукопись, и времени ея 
написанія (мнѣніе А. И. Ермолаева), о почеркѣ, объ участникахъ изда¬ 
нія, Малиновскомъ и БантЫшѢ-Каменскомъ, и отношеніи ихъ къ со¬ 
трудничеству М.-Пушкина. Замѣтка эта принадлежитъ Д. Дубен¬ 
скому, извѣстному издателю „Слова” въ 1644 году (Русскія досто¬ 
памятности, ч. Ш), вЫписана изъ бумагъ Комиссіи печатанія Госул. 
Грам. и Договоровъ въ Архивѣ Мин. Ин. Дѣлъ и помѣчена 15 мая 
1639 года (Ср. указ. изданіе Дубенскаго, стр. ѴШ — IX). За beb Же—за¬ 
мѣтка о рукописи (NS 236) того Же Архива: А. С. Шишкова „Примѣ¬ 
чанія на Сл. о п. Иг.“ {изд. въ собр. соч. Шишкова, 1605 г. ч. D. Обѣ 
замѣтки вЬіписанЬі (невидимому, для Е. Б. Барсова) С. А. Бѣлокуро¬ 
вымъ. Стр. 2~я листка — чистая. 

II. Стр. 3 —14 ^). Стр. 3 — въ правомъ углу вверху помѣтка каран¬ 
дашомъ: „10. Яковлевъ”. Цифра обозначаетъ листъ той тетради, 

*) Стр. И—-12—вкладной листокъ почтовой бумаги, на одной сторонѣ котораго 
нарисована чернилами „Карта мѣстности, гдѣ погибъ Ростиславъ'; листокъ недав¬ 
няго времени; «одписЬ на немъ, каЖется, руки Е. В. Барсова. Естественно, листокъ 
отношенія къ бумагамъ Малиновскаго не имѣетъ. 
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откуда взятЫ описЫваемЫя страницы, такъ какъ слѣдующіе листЫ 
перелѣчены той Же рукой слѣдующими номерами (11, 12, 13...); фами¬ 
лія— поводимому, наборщика типографіи. НиЖе — посрединѣ строки: 
.Приложеніе 6 -е - , подъ этимъ: „с. 4. Заглавіе*, подъ нимъ: „Извѣстіе 
объ открытіи другого древнѣйшаго списка рукописи подъ названіемъ: 
Слово о полку ИгоревѢ - , ниЖе—„ГѴ. Сличеніе харатейной рукописи 
Слова съ печатною 1800 г." Все это позднѣе перечеркнуто каран¬ 
дашомъ. Стр. 5—въ правомъ верхнемъ углу карандашомъ: .11“, рядомъ 
—инЬзмъ почеркомъ карандашомъ Же: „обЫчн. шрифтъ*. Далѣе на стр. 
5 — 6 самая статья о новонайдекной рукописи „Слова” (Сіе произве¬ 
деніе Россійской Словесности XII столѣтія издано бЫло въ 1800 Году...). 
Со / спір. 7 и по 14 — „Сличеніе харатейной рукописи Слово о полку 
Игоревѣ съ печатною въ 1600 году": въ два столбца, изъ коихъ въ 
лѣвомъ чтеніе рукописи съ указаніемъ страницы и строки, въ пра¬ 
вомъ—чтеніе печатнаго изданія съ такими Же обозначеніями, при чемъ 
карандашомъ даны указанія для наборщика: для рукописи — церковн. 
шрифтъ, для изданія — обЫкн. курсивъ, бумага этой части — поздняя, 
бѣлая, рука писавшаго иная, нежели въ осталЬнЫхъ бумагахъ, м. б., 
псхоЖа на руку Е. В. Барсова*). Это „Извѣстіе" — писѣмо А. Ф. Мали¬ 
новскаго къ гр, Н. П. Румянцову — напечатано Е. В. барсовЬімъ въ 
его изслѣдованіи (1, стр. 41 и 50); тамъ Же и послѣсловіе поддѣлки 
(ртр. 43). Слѣдователѣно, эта частЬ бумагъ—позднѣйшая копія писЬма 
Малиновскаго, писаннаго, какъ видно изъ его содержанія, въ 1615 (въ 
копіи ошибка: 1715) году. По этому писЬму судя, Малиновскій въ э?по 
время относилъ пушкинскую рукопись „Слова - къ XVI вѣку. 

III. Стр. 15, 16 и 90. Эти страницы представляютъ обложку къ 
осталѣнЫмъ бумагамъ. Этотъ обкладной листъ —та „Поколѣнная 
роспись - князей русскихъ, которая приложена въ видѣ таблицы къ 
изданію „Слова" 1600 года; уголъ ея оборванъ. 

IV. Стр. 17—27. Эти страницы (5 листовъ] составляютъ отдѣльное 
цѣлое: плотная синяя старинная бумага съ водяиЫмъ знакомъ: ,6 І614". 
Съ обѣихъ сторонъ страницъ отбитЫ поля, текстъ начатъ немного 

*) Если эшо рука Е. В. Барсова дѣйствительно, то можно думатЬ, что зся 
И группа ecmb копія, сдѣланная Е. Б. Барсовымъ, съ не находящихся въ настоящихъ 
бумагахъ Малиновскаго рукописей ътого послѣдняго, предназначенная Е. В. Барсовымъ 
для одного изъ приложеній къ его работѣ (ср. т. 1, стр. 92, поим. 2), оставшейся, какъ 
извѣстно, въ печати неоконченной. 
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вЬіше ссрединЫ сгорапнцЫ; рука отчетливая, каЖдая буква пишется 
отдѣльно, почеркъ писарской; это — копія съ рукописи, съ сохране¬ 
ніемъ сокращеній и титлъ: „Бъ то Же время СУоелазичъ ИгорЬ вноукъ 
Олтовъ поѣха из Новагорола мца въ кг лнЬ во вторникъ“.., „ИгорЬ Же 
Си толѣ Ѣха ко Киевоу к великомоу кнзю Стославоу и ралъ бьГ емоу 
Отославъ такъ Же Ирюрикь сватъ е.го“, РѵкописЬ перемѣчена по 
страницамъ карандашомъ: 2 —10; на первой страницѣ карандашомъ 
Же: „Костровъ" (фамилія наборщика?). Изъ указаннаго ясно, что то, 
что объ этой части бумагъ говоритъ Е. Б. Барсовъ (I, стр. 92 — 94), 
принято бЫтЬ не моЖетъ: это—копія сь неизвѣстной рукописи, сдѣ¬ 
ланная значительно позднѣе изданія „С\ова“; слѣдовательно, въ дан¬ 
номъ случаѣ не моЖетъ бЫтЬ рѣчи о „черновЫхъ бумагахъ" времени 
подготовки этого изданія, равно какъ и о связи этой копіи съ руко¬ 
писью М.-Пушкино, уЖе тогда не существовавшей; наконецъ, эпіо— 
рука не Малиновскаго: вѣроятно, Малиновскій, и. позднѣе интересуясь 
„Словомъ о п. Иг. м , поручилъ кому либо въ Архивѣ списатЬ дли него 
этотъ текстъ и подлоЖилъ его къ бумагамъ, сохранившимся у него 
отъ преЖней его работы — налъ изданіемъ І600 гола. ДаЖе и въ томъ 
случаѣ, если 6Ы мЫ допустили {въ виду сказаннаго едва ли возможное), 
что копія сдѣлана Малиновскимъ собственноручно, эта частЬ бумагъ 
не могла 6Ы датѣ того, что въ ней увидалъ Е. 3. Барсовъ: ихъ отдѣ¬ 
ляетъ отъ времени работъ Малиновскаго налъ „Слономъ" пятнадцати- 
лѣтній промежутокъ, а сверхъ того намъ и Барсову неизвѣстенъ 
оригиналъ, съ котораго ДѣлаласЬ копія*}; а потому заключать о сте¬ 
пени точности и стремленіи къ пей при работѣ надъ „Словомъ* по 
этой копіи оченЬ рисковаію. 

V. Стр, 28—35. Три обрѣзка старой Желтоватой бумаги, какъ 
будто преЖде бЫвшей наклеенной на что-то и затѣмъ слѣпленной: 
Это —тѣ „лоскутки, на когаорЫхъ, по словамъ Е. 5. Барсова (1, стр. 72), 
сд'ЬланЫ вЫпяски изъ текста „Слова - , пріуроченныя, повидимому» къ 

*) Но чтеніямъ она буквально совпадаетъ съ Ипптскимъ спискомъ (см. иэд. ‘А-е, 
стлб. ft 37 и сл.); яо графикѣ тахЖе оченЬ подходитъ; но точнѣе судить мелЪзя ко 
сравненію съ печатномъ изданіемъ, гдѣ раскрыты титло и сняпіЫ надстрочпЬее знаки. 
Почеркъ Же Ипотекой лЪт »ъ зпюі; части— поздній уставъ, приближающійся къ полу¬ 
уставу. Но стр. 92, прим. 2, 1-го г. Е. Ь. ѣпрсозъ отсылаетъ читателя къ „Приложе¬ 
ніямъ", гдѣ, поводимому, долженъ бЬілъ бЬв бЬипЬ напечатанъ цѣликомъ этотъ текстъ; 
но „Приложенія" аъ изслѣдованіи, поскольку оно оптечотано, не вЬішли въ свѣтъ. 
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предполагавшейся cmambb *о БоянѢ*. іѴь настоящее время въ бума ¬ 
гахъ r.f. находимъ еще одного листка, на которомъ бЬіли отрЫвки 
чствсртЬій и пятЫй, изъ коихъ сдѣлай h бЫли извлеченія Б. 5. Бар¬ 
совымъ (тамъ Же, сгар. 75).) Сохранившіеся Же лоскутки содержат ь слѣ¬ 
дующее: А) стр. 26—вЫписка изъ «Слова": .сЬрЬімъ во'ъКкомъ по земли, 

шизЫ* орломъ подъ облзкЫ.славу рокотахуі" (см. изд. 1600 г., 

стр. 3—4); стр. 29— отрывокъ замѣтки писавшаго о БоянѢ, куда 
вошли: заглавіе „Слова" и начальная его фраза: «Слово с полку Иго- 
ревѣ, Игоря сЬта Святослазля, внука ОлЬгова", ДНе) лѣполи нЫ 6я- 
шетЬ бр'атіе?" пѣтЪ начинается (эти два слова зачеркнуты) „трудны* 

повѣстій о по(ь}лку иі'орезѣ, Игоря. ... “. с ; послѣдняя цитата 

писало поперекъ нс. краю листка, при чемъ послѣдняя ея строка 
обрѣзана, и отъ нея осталось іполЬко надстрочное ,м“. Эта стра¬ 
ничка лоскутка осталась неиспользованной С 5. Барсовымъ, хотя и 
давала ему ЖелшпелЬчЬш матеріалъ (надстрочныя начертанія и по¬ 
правку). Б) Стр. 30- вЬтиски изъ „Слова" со вводными словами автора 
замѣтки: г>) „пѣсни Игореви того гОлга) внуку, не буря... Велессвъ 
внуче!" і!-е изд., стр. 6 — 71 . . . 6) *п мои ти Курчани сьЪдсмн къ 

мѣпш.а князю славѣ" (талъ Же, стр. ft). Стр. 3»—вЫпискя съ 

вводной фразой автора замѣтки: о) «той бо Олегъ мечемъ крамолу 

коваше.уедіе", б) «НкчитЪ трава. г) ,ЖснЫ русскія 

всплекашасЬ.. того потрепаши*., г) ,Дружину кнзэкую пшннЬ 

крилЫ пріоде, азверн кровь полизеша* Сталъ же, стр. 15, 16,16,20, 54). 

В) стр. 52 .— вЫписка: «На немизѣ стелюпіЬ голосами.*. . 

костЪлн руски 1 сЫновъ*. (1-е изд, стр. 363. Стр.33. 34 и 35—чистыя. 
На перечисленныхъ обрѣзкахъ чзстЬю уцѣлѣли волянЫе знаки, въ бу¬ 
магѣ: А) — L и і: Б) —С; Б) — 90, и Гх. Судя чо этимъ остаткамъ 
знаковъ, бумагу слѣдуетъ отнести къ концу ХѴШ столѣтія, съ чѣмъ 
согласно и то, что сказано вЬіше о внѣшнемъ вид ѣ и вѣроятномъ 
происхожденіи лоскутковъ. Бъ первомъ лоскуткѣ въ перечисленныхъ 
выпискахъ кое-гдѣ видимъ между строкъ исправленія правописанія 
краскЫмъ карандашомъ; исправленія эти,кромѣ двухъ случаевъ Ыо(ъ)лкЫ 
к.о(е)сож(Ь)скЬіми, полку Игорсвѣ), согласнЫ съ первЫмъ изданіемъ. ІѴь 
осталЬнЬіхъ выпискахъ отдЬлЬнЬія слова, первоначально написаннЫя 
ошибочно, зачеркнуты и рядомъ съ ними написаніи правильно, опяпіЬ со¬ 
гласно съ 1-мъ изданіемъ. Бь результатѣ анализа зіііихъ лоскутковъ,, 
едвалн можно съ увѣренностью сказать, что поправки и вЬтиски 







дѣлались непремѣнно на основаніи рукописи непосредственно, а не 
по печатному, первому б. м., изданію. 

VI. Стр. 36 — 71. Эта тетрадѣ (16 листовъ въ листъ) на синей 
доволЬно плотной бумагѣ, съ хорошо виднЫми водянЬіми знаками въ 
бумагѣ: на верхней половинѣ листа буквЫ: М и Я или Же: М и Д, и 
меЖду ними гералЬдическая лилія; на ниЖней. подъ этими буквами и 
рисункомъ—годъ: 17 — 94. На страницѣ 36 — заглавіе: 

Ироическая пѢснЬ 
о 

походѣ на Половцовъ 
ѴдѣлЬнаго князя Новгород-Сѣверскаго 
Игоря Святославича 
писанная 

Стариннымъ Русскимъ язЫкомъ въ исходѣ XII столѣтія 
съ перслоЖеніемъ на употребляемое 
нЬшѢ нарѣчіе. 

Въ словѣ „употребляемое* конецъ его писанъ г.о подскобленному. 
Стр. 37—чистая. Стр. 36— „Историческое содержаніе сей поэмЫ*; 
нач.: .УдѢлЬнЬій киязЬ Новгорода Сѣверскаго Игорѣ Святославичѣ...*— 
то Же, что въ изданіи 1600 года, но съ отличіями, преимущественно 
стилистическаго характера и безъ подстрочныхъ примѣчаній (ср. стр. 
Ш — VIII печ. иэд.); самое крупное отличіе —въ концѣ предисловія: 
вмѣсто: „Подлинная рукопись, по своему почерку весЬма древняя....* 
и пі. д. (стр. VII — ѴШ), читаемъ въ тетради толЬко: .Подлинная ру¬ 
копись по своему почерку весЬма древна и принадлежитъ нѣкоторой 
знатной особѣ, объ открытіи отечественныхъ древностей усерд¬ 
ствующей и многіе тому опЫгпЫ уже явлЪшей*. Стр. 40 — 71 содер¬ 
жатъ „черновой переводъ* (по опредѣленію IL 5. Барсова) .Слова": 
текстъ перевода, какъ и предыдущее, писанъ каллиграфично писар¬ 
ской рукой вверху правой половинЫ страницъ, такъ что ниЖняя частЬ 
листа оставлялась для подстрочныхъ примѣчаній. Переводъ подвергся 
многочисленнымъ исправленіямъ меЖду строкъ, частЬю но свободной 
лѣвой сторонѣ страницъ; поправки дѣлались той Же рукой, что и 
примѣчанія; на лѣво отъ текста перевода краснЫми чернилами вЬз- 
ставленъ счетъ страницъ, неизвѣстно, примѣнительно къ какому 
тексту (соотвѣтствія съ изд. 1600 г. не видно): стр. первая про- 




9 


ставлена противъ словъ: „и поощривъ сердце свое мужествомъ 
исполненъ будучи духа ратнаго" (ср. 1-е изд., стр. 5); послѣдняя стра¬ 
ница — 23-я — поставлена противъ мѣста: *не будетъ у насъ ни со¬ 
колика, ни красной дѢвицЬі" (ср. тамъ Же, стр. 44). Что касается 
поправокъ перевода, то, если многія изъ нихъ совпадаютъ съ чте¬ 
ніями перваго изданія, т. е. могли бЬітЬ внесены туда изъ чернового, 
то всеЖе оченЬ многія изъ нихъ не вошли въ печатное изданіе, оче¬ 
видно, признаннЬія неподходящими, либо въ печатномъ явилисЬ уЖе 
вторичнЫя поправки (напр., въ корректурѣ?}. Примѣчанія въ общемъ 
по редакціи совпадаютъ съ печатными перваго изданія, но нѣсколЬ- 
кихъ, сравнительно съ печатными, нѣтъ; такъ, не находимъ: а, п, р, 
іц, Ьі. Ѣ, я, ѳ, р, с, іп, у (четѣіре послѣднихъ — второго алфавита); 
примѣчанія черновика 16 и 20, соотвѣтствующія п. и р., и ф., печатнаго, 
замѣняются инѣіми; одно примѣчаніе (16: (тц-щ, верхняя одеЖда)— лишнее 
сравнительно съ печатнымъ. Т. о. всѣхъ примѣчаній въ рукописи 50. 

VII. Стр. 72 — 73. Полулистъ, на лицевой сторонѣ коего (обо¬ 

ротъ— чистЬій) помѢщенЫ: , ТемнЫя мѣста въ поемѣ Игоря", издан- 
нѣія Е. В. барсовЬімъ (т. 1, стр. 71); мѣста въ выпискахъ, затруднявшія 
писавшаго въ смѣіслѣ, подчеркнуты (у барсова это осталось не 
отмѣненнымъ, какъ слѣдуетъ); такъ, въ № 1 (по счету барсова) 
писавшаго смутило: nacemb, № 2 — рассоушл, № 12 —оуедіе, № 14 — 
вся фраза, кромѣ слова: „лебединЫми", № 16 — лоукЛ\ № 17 —каютѣ, 
№ 16- пілъковинъ *). бумага, на которой писанѣі эти „темнЫя мѣста", 
съ водянЫмъ знакомъ: въ срединѣ листа — буквЫ: Я М В С Я, внизу 
около перегиба — первЫя двѣ цифрЫ года: 1 6; слѣдующія двѣ цифрЬі 
(на второй половин ѣ листа) долЖнЫ бЫтѣ: 0 9 (см. Тромонинъ, Изъясне¬ 
ніе знаковъ. , №961)**). Ясно, что бумага не современна работамъ 

надъ подготовкой изданія 1600 года. Рука та Же, что писала примѣ¬ 
чанія къ переводу и черновики ихъ (ср. Ѵ!Ш; скорѣе всего, „ТемнЫя 
мѣста" писались не ранѣе 1609 года, гп. е. меЖлу этимъ годомъ и 
1612-мъ (время гибели рукописи). 

VIII. Стр. 74 — 77. ЧеіпЬіре листа въ листъ; на первЫхъ семи 
страницахъ (восЬмая — чистая) помѢщенЫ черновики примѣчаній къ 


*) Перечисляю толЬко то, что у барсова не точно отмѣчено. 

**) Аналогичные, но не совпадающіе знаки (ср. у Тромонииа Же, № 689 и 960) 
относятся къ 1600 г. и 1601-му годамъ. 
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„Слову*, съ массой помарокъ и перечеркиваній: по тексту, остав¬ 
шемуся послѣ обработки, примѣчанія эпш вполнѣ совпадаютъ съ 
находящимися при „черновомъ переводѣ"; лишняго здѢсЬ толЬко — 
набросокъ родословной, въ болѣе исправномъ и полномъ видѣ при¬ 
ложенной къ изданію 160Q года. Бумага синяя съ отчетливыми фи¬ 
лигранями: въ верхней части листа — буквЫ: К Ф Д М, въ срединѣ 
нтке — кораблѣ на волнахъ, подъ нимъ годъ: 17 9 6, на сгибѣ листа — 
буква: Ш. 

IX. Стр. 82 — 83. Четвертка въ форматѣ почтовой бумаги; на 
одной сторонѣ ея замѣтка: „О Трояновомъ освобожденіи изъ Ада 
молитвами Григорія Діалога моЖно видѣтѣ по сказанію рукописи 
Мечецъ, у Іоанна Дамаскина въ словѣ о Усопшихъ". Бумага и писѣмо— 
позднія (приблизительно, 20-хъ гг. XIX в). 

X. Стр. 84 — 85. Четвертка синей (ярославской) бумаги съ вЬі- 
пиской въ девять строкъ: „Пѣхота ихъ имѣетъ неизвѣстное намъ 

оружіе, называемое самострѣлами. Оно натягивается.* 

ПисЬмо приблизительно второго или третЬиго десятилѣтія XIX в. 

XI. Стр. 86 — 89. На cmp. 86— 87 вЫписка: „Къ пѣснѣ о полку 
Игоря" изъ Библ. для чтенія, ѴШ, ч. I: изъ статЬи Маркевича о 
Троянѣ. Бумага та Же, что и въ X 

Ботъ составъ той связки бумагъ, которЬія Е. Б. Барсовъ на¬ 
звалъ „бумагами Малиновскаго". Какъ видимъ, онѣ по составу своему, 
дѣйствительно, не однородны, и по времени и происхожденію, а, 
спіало-бЫтЬ, и по цѣнности ихъ для изученія „Слова о полку ИгоревѢ*. 
ЧастЬ мхъ (именно, отмѣченное въ описаніи цифрами: V, VI, VIII, 
отчасти 111), дѣйствительно, моЖегпъ бЬітЬ связана съ работой 
Малиновскаго надъ приготовленіемъ перваго изданія „Слова 41 : онѣ 
по времени могутъ бЬітЬ огпнесенЫ къ періоду до вЫхода этого 
изданія, могутъ нести на себѣ отраженіе пользованія подлинной ру¬ 
кописью „Слова". Такъ назЫваемЫя „ ГемнЬія мѣста въ поемѣ Игоря* 
(въ описаніи — VII), какъ явившіяся не ранѣе 1809-го, во всякомъ случаѣ 
долЖнЫ бЬітЬ отнесенЬі къ позднѣйшимъ занятіямъ Малиновскаго 
текстомъ „Слова", причемъ не исключена возмоЖиостЬ предполо¬ 
жить, что онъ въ это время могъ еще имѢтЬ подъ рукой самую 
рукопись „Слова" (она, вѣдѣ, погибла въ концѣ 1812 года); на это наме¬ 
каютъ такія „рукописныя" начертанія: „оу" (при печатномъ „у"), л, 
(слово-титло; въ печ. раскрыто), „s“ при печатномъ „э", двою (въ 
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изл. „лѣвою*!; въ шакомъ случаѣ, невозможное для рукописи п кн:“ бу¬ 
детъ слуЖитѣ указаніемъ толЬко на то, что Малиновскій, воспроизводя 
начертанія рукописи, старался подраЖатѢ ея начертаніямъ толЬко 
въ словахъ, возбудившихъ его сомнѣніе по смЬіслу, а слово „князѣ", 
какъ черезъ чуръ обѣічное, написалъ по привѣтному въ его практикѣ; 
на такое Же отношеніе къ начертаніямъ рукописи указѣіваепіъ и 
поправка въ словѣ „оуедіе", гдѣ, машиналѣно написавъ по современному 
ему, каЖется, „Ѣ\ затѣмъ поправилъ согласно съ рукописѣю на „е“, 
какъ и стоитъ въ печатномъ изданіи (а корректура изданія, какъ мѣі 
знаемъ, бѣіла тщателѣная и по рукописи). Затѣмъ, къ еще болѣе 
позднимъ занятіямъ „Словомъ" слѣдуетъ отнести болѣшую вѣіписку 
изъ лѣтописи о походѣ Игоря (у насъ—IV): она не ранѣе 1614 года 
могла попастѣ въ связку бумагъ Малиновскаго. То Же, разумѣется, 
надо сказатѣ о листахъ, отмѣченнѣіхъ мною цифрами IX—XI. Нако¬ 
нецъ, уЖе косвенное отношеніе имѣютъ къ бумагамъ Малиновскаго 
копія съ писѣма его къ гр. Румянцову о подлоЖномъ спискѣ „Слова" 
(оригиналъ писанъ не ранѣе 1615 года) и замѣтка Д. Дубенскаго 
1639 года, которая становится понятной въ связи съ прим. его на 
стр. VIII изданія 1644 г.: вопроснѣіе ея пунктѣ! писанѣі бѣіли передъ 
посѣщеніемъ имъ А. Ф. Малиновскаго не задолго до смерти послѣд¬ 
няго (26 окт. 1640 г.). Т. о. описаннѣія мною бумаги Малиновскаго пра- 
вилѣнѣе всего оцѣниватѣ, какъ не разработаннѣій до сихъ поръ мате¬ 
ріалъ для исторіи изданій „Слова о полку ИгоревѢ", и гіреЖле всего его 
перваго изданія; конечно, исторія эпіа моЖетъ датѣ кое-что и для суЖ- 
дения о самой погибшей рукописи; но дастъ ли она много новаго и въ 
частности то „новое", что увидалъ въ бумагахъ Малиновскаго Е. 5. Бар¬ 
совъ, покаЖетъ толѣко болѣе внимателѣнѣій и правилѣнѣій ихъ анализъ. 

А. 

Присмотримся внимателѣно преЖде всего къ „лоскуткамъ" съ 
предполагаемой статѣей о БоянѢ (у насъ N? V): они дали Е. Б. Бар¬ 
сову значителѣнѣій матеріалъ для графики погибшей рукописи, могли 
бѣітѣ писанѣі, какъ мѣі видѣли, еще до погибели ея. 

Оцѣнивая значеніе этихъ лоскутковъ, Е. Ъ. Барсовъ говоритъ: 
„Аля насъ чрезвѣічайно ваЖнѣі (разр. моя) въ приведенныхъ вѣі- 
дерЖкахъ слова съ сокращеннѣіми окончаніями. Хотя онъ и дѣлаетъ 
эти окончанія свойственнѣімъ ему скорописнѣімъ почеркомъ, но, имѣя 


бъ виду особенное его вниманіе къ окончаніямъ другихъ словъ въ тѣхъ 
Же вЫдерЖкахъ, мЫ долЖнЫ думагаѣ, что онъ позволялъ себѣ подобныя 
сокращенія литѣ шолЬко потому, что въ самой рукописи эти самѣш 
слова оканчивались титлованнЫми надписнЫми буквами" (m. I, 75) 
Эта „чрезвычайная ваЖностЬ* выписокъ на дѣлѣ оказывается до- 
волѣно условной, какъ вЫтекаетъ уЖе изъ самой оговорки Барсова, 
толЬко что приведенной, и—дѣйствительно: если Малиновскій, ци¬ 
тируя „Слово", писалъ „шизЫ м \ „на* свок х милЫ х ‘, „княЖи х ", ,о т “, 
„русски*",—то въ томъ, что онъ писалъ отъ себя, найдемъ совер¬ 
шенно тѣ Же пріемЫ писЬма (т. е. пріемы свойственнаго ему скоро¬ 
писнаго почерка): „названіе*", „(лю)б(ител)е*", „оссіановЫ х “, „красо¬ 
та**, „подвластны 4 *, в удѢлЬиЫ х “. Гдѣ Же у насъ критерій для раз¬ 
граниченія начертаній, обязанныхъ своимъ появленіемъ начертаніямъ 
рукописи „Слова-, и тѣхъ, которЫя обязаны своимъ появленіемъ пріе¬ 
мамъ „свойственнаго Малиновскому скорописнаго почерка"? Съ другой 
сторонЫ, инЫя особенности вЫписокъ на натихъ лоскуткахъ говорятъ 
противъ того, что въ „сокращенныхъ окончаніяхъ" моЖно видѣтѣ ка¬ 
кое-то особенное стремленіе со сторонЫ Малиновскаго сохранять 
начертанія рукописи: обЬічное употребленіе „у* при „оу\ и $„ рукописи, 
пропуски и путаница глухихъ, возстанавливавшихся въ печатномъ изда¬ 
ніи „Слова*,несоблюденіе написанія „и* и „Ы° послѣ гортаннаго, несоглас¬ 
ное сь рукопнсЬю (по ея воспроизведенію въ изд. 1600 г.), употребленіе „е“ 
и „Ѣ-; такъ, мЬі находимъ въ цитатахъ Малиновскаго (первая колона): . 


рѢчЬ—речЬ 
поакЫ— пълкЫ 
къ мѣти—къ мети 
взлелѣчни—възлелѣяни 
вскръмл ени—въск ръмлени 
аки ... вьлци—акЫ... влъци 
погЫбашетЬ—погибашетЬ 
рускЬія—рускія 


зглядати—съглядагли 
пріоде—пріодѣ 
ничипѵь—ничитЬ 
хотятъ — хотятЬ 
съ тугою—стуіою 
своа вѣщія—своя вѣщіа 
неръвое — пръвое 


Сюда Же моЖно присоединишь чтенія: „друЖину княЖую* въ бу¬ 
магахъ нм. „друЖину твою княЖе" печатнаго текста, „притовку* вм. 
„припѣвку". Если даЖс допустить, что въ нѢкоторЬіхъ случаяхъ бу¬ 
маги даютъ болѣе правильное рукописное начертаніе, неЖели изданіе 
(хотя оно. по заявленію издателей, стремилось бЬітЬ точнЬімъ—и не 
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вездѣ безъ успѣха), то все Же сознательнаго стремленія вЬідер- 
ЖиваіпЬ начертанія рукописи въ лоскуткахъ мЫ допустить не имѣемъ 
права въ виду явнЬіхъ случаевъ искаженія рукописнаго начертанія въ 
бумагахъ: видно, что дѣлавшій свои цитатЬі въ .предполагавшейся 
сгпатЬѢ о БоянѢ" Малиновскій не преслѣдовалъ въ то Же время цѣли 
датЬ и точное воспроизведеніе рукописи; на то Же указываютъ и 
тѣ поправки краснЫмъ карандашомъ, которЫя бЬіли послѣ сдѣланы 
въ цитатахъ, если онѣ принадлежатъ самому Малиновскому: онѣ всѣ 
возстановляютъ чтенія печатнаго изданія, и у насъ нѣтъ доказа¬ 
тельства, что онѣ дѣлались по рукописи, а не по печатному изда¬ 
нію. Такимъ образомъ, самое отношеніе анализируемыхъ вЬтисокъ 
Малиновскаго, даЖе если онѣ дѣлались непосредственно по рукописи, 
къ печатному тексту, а такЖе ихъ общій характеръ ясно показы¬ 
ваютъ, что придавать имъ гпо ваЖное значеніе для возстановленія 
начертаній и характера писЬма погибшей рукописи, какое имъ при¬ 
далъ Е. 5. Барсовъ, никоимъ образомъ нелЬзя. Это, въ лучшемъ слу¬ 
чаѣ,—вЬтиски изъ рукописи, дѣлавшіяся тогда, когда Малиновскій 
набрасЬівалъ на-черно предисловіе къ изданію, не преслѣдуя никакихъ 
опредѣленно палеографическихъ цѣлей. Что разбираемые „лоскутки" 
стоять въ связи съ предисловіемъ къ „Слову*, моЖно предполагать 
съ болЬшой долею вѣроятности изъ самЫхг» набросковъ Малиновскаго 
на этихъ клочкахъ: первЫй изъ нихъ (стр. 29) читается такъ: (рѢчЬ 
идетъ, повидимому, о БоянѢ) „но, моЖеть бЫтЬ, и изъ всѣхъ писа¬ 
телей Россійскихъ, до свѣдѣнія нашего о существованіи его дошло 
черезъ другаго въ вѣкѣ Жившаго писателя безъимеинаго, въ со¬ 
чиненіи его подъ названіемъ: Слово о полку Иго ревѣ Игоря 
с Ына Святое л а вл я, внука ОлЬгова. Сія древность отЫскана 
меЖду старинными рукописями любителемъ отечественныхъ древ¬ 
ностей../. Конецъ вЫписки, ясно, слѣдуетъ сопоставить съ тѣмъ, 
что говорится въ предисловіи къ изд. 1600 года (стр. ѴШ*). Такой Же 
характеръ обнаруживаетъ и другая фраза въ наброскѣ второмъ: „въ 
сей древнѣйшей поемѣ естЬ отмѢннЫя красотЫ въ описаніяхъ, не 
уступающія красотамъ оссіаноьЬімъ...“ (стр. 30). Ср. съ гпѣмъ, что 

*) 5ъ болѣе ранней редакціи того Же прсеисловія (о ней -ниЖе) читается еще 
блиЖе къ приведенной вЫдерЖкѢ: „Подлинная рукопись по своему почерку весѣмн 
древна и принадлежитъ нѣкоторой знатной особѣ, объ открѣітіи отечественныхъ 
древностей вссЬма усердствующей и многіе тому опЫтѣі уЖе явлЬшсй". 
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говорится въ предисловіи къ печатному изданію о „духѣ ОссіановѢ", 
о .возвЬішеннЬіхъ и кореннЫхъ вЫраЖеніяхъ" въ поэмѣ (стр. VI). Въ 
результатѣ, не рискуя впастЬ въ преувеличеніе относительно цѣн¬ 
ности .лоскутковъ", но и не приниЖая ихъ значенія, моЖно, думается, 
сказать о нихъ такъ: это—черновЬія замѣтки человѣка, уЖе озна¬ 
комившагося съ содержаніемъ .Слова", которЬій рѣшилъ, моЖетъ 
бЬітЬ, уЖе имѣя въ виду изданіе его, набросать для себя нѢсколЪко 
мЬіслей, возбуЖденнЬіхъ въ немъ чтеніемъ памятника, чтобЬі впослѣд¬ 
ствіи исполЬзоватЬ свои замѣтки для предисловія, но воспользовался 
лишЬ немногимъ, такъ какъ самЬій планъ предисловія тогда ему ри¬ 
совался уЖе иначе: изъ первоначальнаго плана въ новомъ осталось, 
естественно, упоминаніе о владѣльцѣ рукописи, сопоставленіе съ мод- 
нЬімъ въ концѣ XVIII и нач. XIX вѣковъ Оссіаномъ... 

МоЖетъ бЬітЬ, бЬіли и еще другіе пунктЫ, связЬівавшіе эти 
.лоскутки ■ съ предисловіемъ къ печатному изданію, но кромѣ опи- 
саннЬіхъ трехъ „лоскутковъ" въ нашемъ распоряженіи инЬіхъ не ока¬ 
залось. Тѣмъ не менѣе, не будетъ рискомъ увидатЬ въ напіихъ .лос¬ 
куткахъ" одну изъ раннихъ стадій подготовки текста „Слова а къ 
изданію: это—черновой матеріалъ для будущаго предисловія къ изда¬ 
нію, но не болѣе; палеографическаго значенія эти клочки имѢтЬ не 
долЖнЬі. Наконецъ, даЖе если бЬі мЬі и получили возможность когда либо 
доказать, что Малиновскій сознательно удерЖалъ кое-что изъ начер¬ 
таній рукописи (какъ это хотѣлось дѵматЬ Е. В. Барсову), то и въ этомъ 
случаѣ цѣнность этихъ „лоскутковъ" бЬіла бЬі ничтоЖна: то, что они 
могли бЬі датЬ, давно уЖе инЬімъ путемъ установлено, путемъ палеогра¬ 
фической критики текста „Слова", преЖде всего Н. С. ТихонравовЬімъ. 

Б. 

„Въ ряду этихъ бумагъ—говоритъ Е. В. Барсовъ—въ данномъ 
случаѣ (т. е. для сужденія о рукописи „Слова", ея особенностяхъ, 
вѣкѣ) имѣютъ особенное значеніе начертаннЬія рукою Малиновскаго 
„ТемнЬія мѣста въ поемѣ Игоря* (т. I, стр. 70; ср. Ж. М. Н. П., 1676, 
IX. стр. 19). Это —листъ, описаннЫй мною подъ № VII (бумаги, стр. 72). 
Листъ этотъ, какъ мЬі видѣли, могъ бЫтЬ написанъ не ранѣе 1609 года, 
стало бЫтЬ, уЖе послѣ вЬіхода въ свѣтъ исданія „Слова"; Но въ то 
Же время онъ могъ явитЬся еще до гибели рукописи, т. е.: а пріори 
мЬі моЖемъ предполагать, что писавшій его могъ еще имѢтЬ передъ 
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собою самую рукописЬ; ш. о., съ этой сторонЫ, хотя и на другихъ 
основаніяхъ, допустимо предположеніе Е. В. Барсова, что на Дем- 
нЬіхъ мѣстахъ* возможно отраженіе начертаній рукописи непосред¬ 
ственно. На такого рода предположеніе наводятъ, дѣйствительно, 
отдѢлЬнЫя начертанія этихъ вЬтисокъ: здѢсЬ попадаются такія 
начертанія, которЫя не могутъ бЬітЬ объяснены обЫчнЬіми пріемами 
графики людей XVIII вѣка, (каковЫ, напр., приведенные вЫше изъ „лос¬ 
кутковъ*) (хотя 6Ы и имѣвшихъ частое обращеніе со старЫмъ руко¬ 
писнымъ матеріаломъ, каковъ бЫлъ Малиновскій или БантЫшъ-Ка¬ 
менскій); такъ, здѢсЬ находимъ: рассоушл, излоукУ, погроуэи—начер¬ 
танія, обЫчнЫя въ рукописяхъ старшаго времени, XV—XVII вѣковъ, а 
иногда и болѣе раннихъ; о томъ Же говоритъ и то, что начертаніе 
,оу“ въ этихъ выпискахъ оказывается почти всюду (кромѣ словъ 
.уЖе“, „зелену") вЫдерЖаннЫмъ, согласно съ обЫчной рукописной прак¬ 
тикой старшаго времени; моЖетъ бЬітЬ, на то Же укаЖутъ и начер¬ 
танія: „орътъ-мами“, „па-поломоу", гдѣ появленіе тире моЖно объяс¬ 
нить тѣмъ, что въ рукописи эти слова написанія бЫли на двухъ 
строкахъ, и писавшій ДемнЫя мѣста - не рѣшился написатЬ ихъ 
слитно, колеблясь, какъ прочестЬ: однимъ ли, или двумя словами. Это 
придаетъ этимъ выпискамъ нѣкоторое палеографическое значеніе 
въ вопросѣ о рукописи „Слова - ; но какъ велико это значеніе, что 
новаго вносятъ эти вЬтиски въ наше представленіе о рукописи, эпю, 
разумѣется, вопросъ иной. ПреЖде всего возникаетъ по отношенію 
къ ДемнЬімъ мѣстамъ - въ свою очередЬ вопросъ: насколЬко эти 
вЬіписки въ цѣломъ передаютъ начертанія рукописи? Присматриваясь 
къ нимъ внимательно, приходится убѣдиться, что въ нихъ не всѣ 
слова могли передавать эти начертанія: въ самомъ дѣлѣ, если пере¬ 
численныя вЬіше начертанія могутъ счестЬся соотвѣтствующими 
рукописнымъ, какъ не противорѣчащія обЬічнЫмъ начертаніямъ ру¬ 
кописей, скорѣе всего XVI вѣка, то такія, какъ: „уЖе“ съ „у и вм. „оу“, 
при томъ въ началѣ слова, „кн:* вм. и кнзЬ“, „кн(я)зЬ“ *), заставляютъ 

*) Старая русская графика не знаетъ сокращеній слова безъ титла; рѣдкій 
своеобразный случай сокращенія словъ одной начальной буквой съ точкою 
при ней, но все Же подъ титломъ, встрѣчаемъ въ рукописи XIV вѣка (Златая цѢпЬ 
Троицкой лаврЫ № 11). въ которой находимъ: Д.—ангелъ, Д. —добро, С. — ecmb, 3 .—земля, 
зѣло, И.—иЖе, Н.—нашЬ и др. (см. Буслаева, Историческая христоматія, стлб. 477 
и сл.). Начертаніе Же „кн: в (съ двумя точками, какъ въ вЫпискѢ)—типичное сокра¬ 
щеніе слова, бЬівтсе въ ходу въ XVIII и началѣ XIX вв. 
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ограничишь степень показательности этихъ вЬтисокъ: повидимому, 
6ли>ке къ рукописному передавались тѣ слова, которЬія казались 
нуждающимися въ объясненіи вЬіписЬівавшему (онъ ихъ, кромѣ того, 
подчеркивалъ); это весЬмо вѣроятно: вѢдЬ въ такомъ случаѣ и самое 
начертаніе имѣетъ значеніе для расшифровки смЬісла написаннаго. 
Если это такъ, то понятно будетъ и то, что въ словахъ, не воз¬ 
буждавшихъ сомнѣнія, вЬтисЬтавшій не слѣдилъ за точностью начер¬ 
танія, какъ это и видимъ въ приведеннЬіхъ вЫше случаяхъ. Поэтому, 
та характеристика рукописи, которую даетъ на основаніи ДемнЬіхъ 
мѣстъ “ Е. 5. Парсовъ, принята бЬіпіЬ моЖетъ, но съ огранмчениемъ 
ея первЬіми пятѣю пунктами („оу”, „s\ „V", -л" вм. „и", титла; см. 
Ж. М. Н. П., 1676, IX, 20), Въ такомъ случаѣ опредѣляется м пока¬ 
зательная цѢнноспіЬ этого листка изъ бумагъ Малиновскаго: онъ 
ничего не даетъ, что бЬі обязЬтало насъ огпноситЬ рукопись „ Слова * 
именно къ XVI вѣку, такъ какъ всѣ эти пункты не могутъ характе¬ 
ризовать рукописЬ толЬко этого вѣка, встрѣчаясь и въ предыдущемъ 
и въ слѣдующемъ; кромѣ того, эти Же чертЫ, характеризующія въ 
числѣ другихъ переходъ отъ полу-устава къ скорописи, въ свое время 
и на ипЫхъ основаніяхъ, бЬіли уЖе указаны въ наукѣ ранЬше Барсова, 
и бумаги Малиновскаго ничего къ этому не прибавляютъ *). Бъ связи 
съ этимъ наблюденіемъ надъ ДемнЬіми мѣстами“ устанавливается 
и болѣе правильная оцѣнка мнѣнія о нихъ Е. В. Барсова: Желая воз- 
вЬіситЬ ихъ цѣнность, онъ готовъ идти далѣе Н. С. Тихонравова въ 
характеристикѣ неопЬітности и неумѣлости первЬіхъ издателей; 
вотъ какъ, полемизируя съ Д. Дубенскимъ, онъ характеризуетъ ихъ 
пріемы: „Сличая приведенныя ДемнЫя мѣста - по ихъ начертанію съ 
первѣімъ изданіемъ Слова, мЫ убѣждаемся, что первЫе редакторы 
издали его далеко не „за букву", какъ увѣряли. Напротивъ того, на 
палеографическую точность они вовсе не обращали вниманія" (Ж. М. 
Н. П., 1676, IX, стр. 20). Такое заключеніе получилось у него въ ре¬ 
зультатѣ анализа (какъ мЫ видѣли, однако, не безпристрастнаго) 
однихъ \ишЬ ДемнЬіхъ мѣстъ*, вЬтисаннЬіхъ чутЬ не десять лѣтъ 
позднѣе изданія „Слова". Но такъ Же довѣрчиво и вЬісоко оцѣнилъ онъ 
опЬітностѣ Малиновскаго ранЬше, взявши цитату изъ его писЬма 
о подлоЖномъ спискѣ „Слова" (1615 *і\): „Если человѣкъ не толЬко 

*) Ср. хотя бЬі то, что сказано Н. С. ТихонравовЬімъ въ предисловіи его ко 
второму изданію „Слова" (А\. 1865), стр. IV—VII. 
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видѣлъ ее, но и изучалъ и издавалъ—и не возводитъ ее ранѣе этого 
времени (т. е. рукопись М.—Пушкина къ XVI вѣку), то мЬі не имѣемъ 
права не вЬритЬ ему, тѣ/лъ болѣе, что много лѣтъ слуЖа въ архивѣ 
иностранной коллегіи, онъ имѣлъ достаточно навЬіка опредѣлять 
характеръ писЬма, соотвѣтствующій XV и XVI вѣку" (тамъ Же,стр. 19). 
Итакъ, съ одной стороны, опЬітнЫй архивистъ, дѣлавшій палеогра¬ 
фически точнЬш вЬіписки изъ рукописи, съ другой—плохой издатель, 
при всей тщательности корректуры дѣлавшій не простителЬнЬіе 
промахи (смѣшеніе Ъ. Ь, 5. Ы), не умѣвшій прочестЬ слова „при¬ 
пѣвку", читавшій „друЖину княЖую" вм. „друЖину твою княЖе" и т. п. 
Получается непонятное противорѣчіе въ оцѣнкѣ достоинствъ и роли 
А. Ф. Малиновскаго въ качествѣ работника надъ изданіемъ „Слова". 
Причина этого противорѣчія, какъ каЖстся, леЖипѵь въ томъ, что 
I!. 6. Парсовъ приписалъ Малиновскому тѣ воззрѣнія на задачи изданія 
старинныхъ текстовъ и въ частности „Слова", какихъ не піолЬко не 
ставилъ себЬ самъ Малиновскій, но и не могъсгпавитЬ при тогдашнемъ 
состояніи научнЫхь требованій, въ частности палеографическихъ; 
а сверхъ того, въ данномъ случаѣ, пі. е., дѣлая но различнымъ сооб¬ 
раженіямъ вЬшиски изъ „Слова", онъ и не имѣлъ надобности преслѣ¬ 
довать цѣли чисто палеографическія, какъ мЫ то видѣли, анализируя 
его черновики статЬи о БоянѢ. Поэтому ясно, почему его чтенія въ 
печатномъ изданіи „Слова" часто правильнѣе, неЖели въ черновЫхъ 
наброскахъ; подписывая листЫ къ печати, онъ, естественно, Же\алъ 
стоятЬ на вЬісотѢ тѣхъ требованій, которЫя тогда предъявлялись 
къ изданію стараго текста, и въ этомъ отношеніи онъ, дѣйстви¬ 
тельно, стоялъ на вЫсотѣ этихъ требованій. Иначе сказатЬ: Б. В. 
Барсовъ, самъ увлеченнЬій настойчивой мЬіслЬю доказать, что руко¬ 
пись „Слова" нс старше XVI вѣка, преувеличилъ значеніе въ этомъ 
отношеніи вЬтисокъ Малиновскаго, къ тому Же имъ открЫтЫхъ послѣ 
долгаго перерЫва въ новомъ матеріалѣ для объясненія „Слова о полку 
Игоревѣ", какой мЬі видимъ ьъ исторіи изученія его. 

В. 

Матеріалы, пайленнЫе С. В. Барсовымъ, значеніе имѣютъ въ 
этой исторіи иное: это особенно касается того чернового перевода 
„Слова" и комментарія къ нему и тексту, которЬія представляютъ 
VI и ѴШ грѵппЬі бумагъ А. Ф. Малиновскаго. Что касается № ѴШ, 
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mo въ отношеніи его дѣло не словно и ясно: эіпо—черновЬіе наброски, 
дѣлавшіеся не ранѣе 1796 года (годъ бумаЖной филиграни) и не позднѣе 
1500-го (годъ кЫхода перваго изданія). Но зта датировка «черновика 
примѣчаній'" къ „Слову - представляетъ еще тотъ интересъ, что ею 
опредѣляется и время работія Малиновскаго пад ь подготовкой изданія, 
и т. о. намѣчается процессъ этой работы. Тетрадѣ Ns VI, какъ мЫ 
видѣли, по бумагѣ относится къ болѣе раннимъ годамъ: на ней стоитъ 
1794-й годъ; отсюда моЖно сдѣлать піакого рода предположеніе, что 
Малиновскій получилъ вскорѣ послѣ 1795-го года переводъ „Слова" 
безъ примѣчаній, сѣлъ за его исправленіе и составленіе па-черно при¬ 
мѣчаній, которЬхя затѣмъ и переносилъ на тетрадь N t Ѵі. Самая Же 
тетрадѣ NS VI явшпЬся ранѣе 1795 или 1 796 года не могла: само „Слово" 
найдено, какъ извѣстно, толЬко въ 1795 году. Откуда Же могъ полу¬ 
чить для исправленія этотъ переводъ А. Ф. Малиновскій? Указаніе 
на это можетъ датѣ шахъ назЫваемЫн «архквекій списокъ ь „Слово", 
иначе Екатерининская копія (найденная П. Пекарскимъ, имъ Же кэдак- 
дая въ V го. Записокъ Ахад. Наукъ, 1664 г.): она стоитъ въ несомнѣн¬ 
ной связи съ тетрадЬю Малиновскаго N» VI и, конечно, черновикомъ 
къ неіі N? VIII; если переводъ „Слова г ьъ тетради Малиновскаго во 
многомъ отличается отъ того перевода, которЫй бЬілъ изготовленъ 
М.-ПуижинЫмъ для Екатерины іі, представляя какъ бЬі сдѣланный 
заново переводъ памятника, шо примѣчанія къ переводу въ тетради 
Малиновскаго съ несомнѣнностью говорятъ за то, что Малинов¬ 
скому бЬілъ извѣстенъ текстъ этихъ примѣчаній именно по той 
редакціи, какую мЫ находимъ въ Ехшпсрикинскон копіи; ьъ этомъ 
убѣждаетъ носъ простое сопоставленіе между собою га охъ и дру¬ 
гихъ. Во первЫхъ, общее число примѣчаній въ томъ и другомъ тек¬ 
стахъ почти одинаково: въ Екатер. копіи ихъ 54. у Малиновскаго—50; 
во вторыхъ, примѣчанія эии сдѣланы въ большинствѣ случаевъ къ 
однимъ и тѣмъ Же Мѣстомъ текста „Слова".; еъ третьихъ, no са- 
мЫмъ чтеніямъ многія изъ этихъ примѣчаній представляютъ несо¬ 
мнѣнное сходство. Вотъ схема соотвѣтствія въ номерахъ примѣчаній: 


2 —6 Ек. 1 

—5Мал. 

20—24 Ек. 20- 

-22,24,23 Мал*. 

35—39Ек. 

39—40 

11 , 

11 і 

26-25 „ 

26-25 „ 

45 „ 

43 

12 „ 

14 - 

30 , 

29 я 

49—51 „ 

45, 47 

14 , 

15 . 

31 , 

30 л 

55 „ 

49 

16—15 , 16- 

16 „ 

33—35 „ 

31-33 . 

54 „ 

50 


Такимъ образомъ, примѣчанія Екат.: 7—10, !3, 19, 25, 29. 52, 36, 
37. 40—44, 46—46, и 52—всего двадцать шесгпЬ — замѣнены инЫми, 
при чемъ Малиновскимъ толЬко четыре примѣчанія удаленія, осталѣ- 
нЬт переработаны болѣе или менѣе радикалЬно, главнымъ образомъ 
въ смыслѣ сокращенія вЫписокъ изъ „родословій", которѣіми обилѣно 
пользовался М.-Пушкинъ въ своемъ комментаріи (см. въ изд. Пекар¬ 
скаго прим. 2, 34—35, 40, 43, 44, 45). А вотъ нЪсколЬко сопоставле- 
ній изъ чтеній этихъ примѣчаній въ томъ и другомъ текстѣ: 


A) „Романъ бЫлъ сЫнъ князя 
Святослава Ярославича, братъ 
Олегр Святославича тмупіа ра- 
канскаго, котораго КазарЫ от¬ 
дали въ Царьградъ въ заточеніе, 
а внукъ Ярослава I Владиміро¬ 
вича. перьЫй князѣ въ Курскѣ, 
удѣлѣ черниговскомъ по 1079 годъ. 
Онъ въ семъ 1079, поЖелавъ у 
великаго князя Всеволода 1 Яро¬ 
славича отнять Переяславлѣ, 
пришелъ со множествомъ no - 
ловцовъ къ Переяславлю. Всево¬ 
лодъ, пришелъ съ войскомъ туда 
Же, учинилъ съ половцами миръ. 
Романъ, видя, что князѣя поло¬ 
вецкіе ему солгали, поссорился 
съ ними, въ которой ссорѣ по- 
ловцЫ его убили" (Ек., прим. 5). 

5) „Шеломая бЫла погранич¬ 
ная волостѣ русская къ полов- | 
дамъ* 5 (Exam.. прим. 11). 

B) „Бориса Вячеславича по 
родословнику не находится, а 
упоминается о Борисѣ Всесла- 
впчѣ, сЫнѢ князя Всеслава Бря- 
числавича, которѣій бѣілъ'иа кня- ; 


„Романъ, сѣть князя Свято¬ 
слава Ярославича, бЫлъ не удѣлѣ 
черниговскомъ въ Курскѣ. Въ 
1079 г., согласясЬ съ половцами, 
он ъ хотѣлъ omtmmb Переяславлѣ 
у великаго князя Всеволода Яро¬ 
славича; но наемнЬіе союзники 
его измѣнили ему и заключили 
особЫй миръ съ великимъ кня¬ 
земъ кіевскимъ. Когда онъ за сію 
измѣну сталъ г.оловцовъ упре¬ 
кать, то произошла изъ того 
ссора, въ которой он ъ бЫлъ отъ 
нихъ убитъ" (Малин., прим. 4), 

«Русское селеніе, на границѣ 
къ половцамъ леЖащее" (Малик., 
прим. 11). 

„По лѣтописямъ Бориса 
Вячеславича не значится; а упо¬ 
минается о князѣ Борисѣ Вес¬ 
ела вичѣ, которѣій съ 1073-го по 
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Женіи полоцкомъ отъ 1073 по 
1126 голъ. И хотя онъ съ прочими 
удѢлЬиЬіми князЬями полоцкими 
въ 1126 г. и бЫлъ признанъ вели¬ 
кимъ княземъ Мстиславомъ на 
судъ въ Кіевъ, но не за обиду 
Ольга мл алаго князя, а за то, 
что онЫе князЬя полоцкіе г.о 
призЬіву великаго князя на войну 
противъ половцевъ не толЬко не 
пошли, но сдѣлали ему постЬід- 
нЬій отказъ" (Екат., прим. 20). 


1126 годъ бЬілъ на кияЖеніи по¬ 
лоцкомъ. Хотя онъ и призЫванъ 
бЬзлъ па судъ въ Кіевъ, но не за 
обиду молодого князя ОлЬга; а 
за то, что по назначенію вели¬ 
каго князя Мстислава 1 отка¬ 
зался итти войною на полов¬ 
цевъ (Малин., прим. 20). 


Сопоставленія эти (число коихъ моЖио бЬі значительно увели¬ 
чить) съ наглядностью устанавливаютъ связЬ меЖду трудомъ Ма¬ 
линовскаго и первЬімъ переводомъ и попыткой объясненія „Слова". 


Съ другой сторонЫ, точно такЖе устанавливается текстуаль¬ 
ная связЬ и меЖду бумагами Малиновскаго и первЬімъ изданіемъ 
„Слова"; простое сравненіе меЖду тетрадЬю № ѴШ и этимъ изда¬ 
ніемъ обнаруживаетъ такой процессъ вЬіработки „печатнаго" пере¬ 
вода: имѣя передъ собою тетрадЬ № ѴШ и чтенія Екатерининской 
копіи, редакторъ исходилъ изъ текста эпюй тетради, вносилъ въ 
нее тѣ исправленія, которЫя затѣмъ оказЬталисЬ болЬшею частію 
и въ изданіи 1800 года; при этомъ иногда отмѢиЫ печатнаго текста 
сравнительно съ тетрадЬю N2 ѴШ. оказываются совпадающими съ 
Екатерининской копіей. Вотъ нѣсколько примѣровъ первой кате¬ 
горіи*): 


Первоначальное чтеніе № ѴШ. 

4. А І>оянъ не десятЬ соко¬ 
ловъ на сгпадо. 

6. шлемомъ изъ Дону уто¬ 
ли mb свою ЖаЖду. 

10. лаюгпъ на краснЬіе щитЬі. 
О Россіяне! вЬі уЖе далеко за 
шеломою. 


і Исправленія Мал-го и изд. 1600 г. 

А Ьояиъ, братцЫ, не десятЬ 
соколовъ на стадо. . . 

шлемомъ изъ Дону водЫ до- 
cmamb. 

лаютъ на багрянЬіе щитЬі. 
і О русскіе! далеко вЬі у Же за 
і шелсменемъ. 


*) ЦифрЬі—-страницы изданія «600 года. 
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12. отъ кровавой зори свѣтъ. 

земля стонетъ, вола въ ро¬ 
кахъ возмущается. 

13. ДѢгпи аЬяболэ съ кри¬ 
комъ обступили вкругъ, а храб- 
pbie РуссЫ противупоставили 
имъ іцитЬі червленЬіе. 

15. Когда онъ вступалъ въ 
золотое стремя въ городѣ ТЬму- 
торокани, то отдавался звукъ 
у стараго Ярослава. 


зоря съ кровавымъ свѣтомъ, 
топотъ разлается по землѣ, 
вода въ рѣкахъ мутится. 

Дѣти бѢсовЫ оградили 
станъ свой крикомъ, а храбрѣіс 
РуссЫ щитами багряиЫми. 

Онъ вступалъ въ золотое 
стремя вь городѣ Тмуторокани, 
давній звукъ великихъ побѣдъ 
его слЫшалъ старЫй Ярославъ. 


Для второй категоріи, т. е. связи изданія съ Екатерининской ко¬ 
піей, достаточно обратить вниманіе хотя 6Ы на такую общую 
черту въ тетради N? VIII сравнительно съ печатнымъ изданіемъ: 
тогда какъ гпетрадЬ отчество князей ІСвятославичъ, Г'ориславичъ...) 
въ отличіе отъ подлинника передаетъ послѣдовательно: .сЬтъ Свято¬ 
славовъ, сЫнъ Гориславовъ...печатное изданіе и Екатерининская 
копія сохранили чтеніе рукописи (см. стр. 11, 15, 16, 21, 30, 46). 


Въ результатѣ сдѣланныхъ сопоставленій мо>кно съ значитель¬ 
ной долей увѣренности предполагать, что у редактора 'печатнаго 
изданія „Слова" подъ рукой бЫли: въ копіи Екатерининскій текстъ и 
тетрадЬ № ѴІІІ; руководясЬ ими и своими соображеніями при изученіи 
подлинной рукописи „Слова“, онъ и вЫрабатЫвалъ свой переводъ для 
изданія. Если въ печатномъ текстѣ перевода мЫ встрѣчаемъ чтенія, 
которЫмъ соотвѣтствія не находимъ ни въ Екатерининскомъ, ни въ 
первоиачалЬнЬіхъ чтеніяхъ, ни въ исправленіяхъ тетради Ns VIII, то 
и ихъ возникновеніе не возбуждаетъ сомнѣнія: они явилисЬ либо при 
приготовленіи оригинала перевода для набора, либо вносились уЖе 
въ корректуру. При такомъ взглядѣ на процессъ подготовки печат¬ 
наго изданія, оправдываются и другія извѣстія о ходѣ изданія * Слова". 
Такъ, теперЬ получаютъ разъясненіе не совсѣмъ яснЫя слова въ концѣ 
предисловія перваго изданія: „Издателю сего (т. е. А. И. Мусину- 
Пушкину „Слова о полку Игоревѣ"), которѣій чрезъ старанія свои 
и прозЬбЫ къ знающимъ достаточно Россійской язЫкъ доводилъ 
чрезъ мѢсколЬко лѣтъ ирилоЖеннЫй переводъ до Желанной ясности, 
и нЬтѢ по убѣжденію пріятелей рѣшился издатЬ оной на свѣтъ" 



22 


(cmp. VII —VIII). Дѣло, поводимому, бЫло такъ: М.-Пушкинъ къ 17% голу 
(голъ стерши ЕкашеринЫ) изготовилъ для неи свой переводъ „Слова *, 
мало удовлетворительный, какъ это мЬі теперь видимъ по изданію 
его у Пекарскаго; онъ плохо зналъ старинный русскій язЫкъ, что 
бЬіло ясно и для современниковъ; это сознавалъ, надо полагатЬ, и 
онъ самъ, почему и обращался за помощію къ людямъ, болѣе его 
свѣдущимъ въ этомъ отношеніи, старался исправить свой пере¬ 
водъ, результатомъ чего явился тотъ перезолъ. которЫи (разу¬ 
мѣется, безъ поправокъ и измѣненій, сдѣланныхъ Малиновскимъ) до¬ 
шелъ до насъ въ бумагахъ Малиновскаго бъ тетради № ѴШ; это 
бЫло уЖе не ранѣе 1796 года Іср.: „черезъ нѢсколЬко лѣтъ“). Рѣшив¬ 
шись издатЬ текст ъ съ этимъ переводомъ, онъ обратился къ Ма¬ 
линовскому п БантЫшуНКамепскому, хоторЫе, однако, и этотъ пе¬ 
реводъ признали мало удовлетворительнымъ и согласились бЬітЬ 
редакторами изданія на условіи новаго исправленія перевода, слѢлЫ 
чего ,чЫ и видимъ въ тетради N3 ѴШ—въ многочисленныхъ исправле¬ 
ніяхъ текста перевода, сдѣланныхъ рукою Малиновскаго и вошедшихъ 
болЬшею частію и въ печатное изданіе. Въ качествѣ Же матеріала для 
этихъ исправленій, главнымъ образомъ .для примѣчаній, бЫлъ вЬітре- 
бованъ отъ М.-Пѵшкипа его первоначальный переводъ—Екатеринин¬ 
ская рукопись, которая и бЫла имъ передана въ копіи или черновикѣ *). 
Имѣя передъ собою menepb уЖе два текста перевода, редакторы и 
теперь оченЬ не вЫсоко оцѣнивали познанія М.-Пушкина по части 
древнерусскаго язЬіка, видѣли, съ другой сторокЬі, ѵ. дѣйствительную 
трудность дагпЬ полнЫй и надсЖнЫй переводъ, въ чемъ и сознаются 
въ концѣ своего предисловія къ первому изданію **). Если дѣло под¬ 
готовки изданія обстояло, дѣйствительно, такъ, то становится 
понятиЫмъ и то, почему издатели, взявши на себя трудъ изданія и 
подвергая рэдихалЬной переработкѣ сдѣланное до сихъ поръ М.-Пуш- 
кинЫмъ, настаивали на томъ, чтобы онъ, какъ мало свѣдущій въ 
дѣлѣ русскаго язЫка, не измѣнялъ ничего въ изготовляемомъ ими 

*} Екатерининскій текстъ писать, по указанію П. Пекарскаго (у. с, стр. 5 отт.}, 
рукою того писцу, нотой Ьі и переписЬ&алъ для СкатеринЬ м другія бумаги и справки, 
касающіяся русской исторіи. Этотъ почеркъ см. въ снимкѣ, приложенномъ къ етатЬѢ 
И. Козловскаго и Г!. Си мо:іи. (Древности, грудЫ ІЛ оск. Арх. Ойщ., т. ХІШ. Подлинникъ 
текста и перевода, слѣдопателѣно, оставался у Мусина-Пушкина. 

**) См, сто. ѴШ предисловія изд. 1600 г. 


оригиналѣ для набора; но его, какъ хозяика-издателя, открывшаго 
самЫй памятникъ и давшаго средства для изданія, естественно, дер- 
Жали въ курсѣ печатанія, посЫлаи ему корректуру, но одну изъ по¬ 
слѣднихъ (третЬю), когда печагпнЬій текстъ представлялся уже окон¬ 
чательно вЬіработаннЬімъ. Такъ поступали редакторы, естественно, 
побуждаемые не толЬко уваженіемъ къ владѣльцу рукописи и меце¬ 
нату, но и изъ вѣжливости и совершенно естественно щадя закон¬ 
ное самолюбіе графа—бЫтЬ въ той или иной Формѣ участникомъ 
изданія открытой имъ и на его средства издаваемой рукописи. При 
такомъ пониманіи условій изданія 1800 года становится понятнЫмъ 
и извѣстіе, что М.-Пушкииу редакторы не позволяли вмѢшиватЬся 
въ дѣло изданія по его сущности, что въ свое время такъ смутило 
Д. Дубенскаго*). 

бъ результатѣ анализъ бумагъ А. Ф. Малиновскаго, найденныхъ 
Е. В. барсовЫмъ и. какъ моЖно бЫло видѣтѣ изъ сказаннаго вЫше о 
нихъ, имъ неправильно освѣщенныхъ, приводитъ къ слѣдующему вы¬ 
воду; бумаги эти представляютъ несомнѣнный интересъ, но не для 
палеографической критики текста „Слова о полку ИгоревѢ", а глав¬ 
нымъ образомъ для исторіи перваго его изданія, внося нѢкоторЫя 
подробности въ эту исторію, до сихъ поръ не отмѣненныя въ обшир¬ 
ной литературѣ „Слова*. На основаніи этихъ бумагъ моЖно прибли¬ 
зительно такъ возстанавливать эту исторію изданія 1800 года. 

РукоиисЬ, гдѣ нашлосЬ .Слово о полку Игоревѣ", доставлена 
бЫла А. И. Мусину-Пушкину не позднѣе 1795-го года; вскорѣ съ нея 
бЫла сдѣлана копія „Слова", къ которой М.-ПушкинЫмъ присоединенъ 
бЫлъ переводъ и примѣчанія, все эпіо бЫло переписано и доставлено 
императрицѣ Екатеринѣ (сконч. 6 ноября 1796 г.); въ і 797-мъ году по¬ 
явилось въ октябрьской книЖкѢ французскаго Журнала „Spedaieur du 
Nord* первое печатное извѣстіе о „Словѣ". Тѣмъ временемъ владѣ¬ 
лецъ рукописи яродолЖалъ работать налъ переводомъ и коммента¬ 
ріемъ памятника, обращаясь къ помощи людей, болѣе свѣдущихъ 
въ древней письменности; въ результатѣ этого явился значительно 
переработанный переводъ „Слова*, предисловіе къ иемѵ. Рѣшившись 
издатЬ памятникъ, М.-Пушкинъ обратился за содѣйствіемъ къ А. Ф. 
Малиновскому, директору Архива коллегіи иностранныхъ дѣлъ, какъ 

*) Дубенскій іѵь 1W9 г. спрашивалъ: „Почему вЬісокопочтеітѢншіе издатели за¬ 
прещали пог.раоляпіЬ листЫ графу Мусиму-Пушкйну? 1 * (с.ч. у пасъ N3 1). 
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къ человѣку въ ігю время завѣдомо опЫпшому въ обращеніи съ руко¬ 
писнымъ текстомъ, а потому и могшему успѣшнѣе другихъ спра¬ 
виться и съ изданіемъ „Слова *, писаннаго „ловолЬно яснЬімъ харак- 
тиромъ м (слова самого М.-Пушкине), но всеЖе трудно читаемаго. 
Пригласивъ къ участію въ работѣ Н. Н. ЬантЫша-Каменскаго, главн. 
обр. для веденія корректуръ, своего помощника по Архиву, Малинов- 
скій принялся за дѣло, получивъ предварительно въ копіи текстъ 
перевода и примѣчаній, доставленный Екатеринѣ, и тотъ переводъ, 
когпорЬій изготовилъ М.-Пушкинъ впослѣдствіи; эпю бЬілс не ранѣе 
1796 года. Взявши въ свои руки дѣло изданія, А. Ф. Малиновскій взялъ 
на себя и почти всю работу надъ нимъ: онъ вЬірабатЫвалъ и текстъ 
подлинника и перевода и примѣчаній къ нему, читалъ первыя коррек- 
шурЫ; вторую корректуру читалъ 5.-Каменскій, mpembro посЫлали 
„honoris causa 1 * М.-Пушкину. При своей работѣ А. Ф. Малиновскій 
исполЬзовалъ въ качествѣ матеріала все доставленное ему М.-Пуш¬ 
кинымъ. Дѣло подготовки изданія и печатаніе бЫли вЫполненЫ имъ 
не болѣе, чѣмъ въ два года. Имѣя въ виду медленность печатанія 
при указанныхъ условіяхъ корректуры, необходимо предположить, 
что времени для выработки самого оригинала для набора, научной 
работы надъ «Словомъ" въ распоряженіи Малиновскаго бЫло сравни¬ 
тельно не много, іті. е., что Малиновскій работалъ доволЬно тороп¬ 
ливо, чѣмъ объясняются тѣ недочеты перваго изданія, которЬіе 
указывались впослѣдствіи ученЬіми, которЬімъ при критикѣ текста 
приходилось исходить толЬко изъ перваго изданія (напр. Н. С. Тихо¬ 
нравову). Выпущенное изданіе, какъ извѣстно, возбудило около себя 
тотчасъ Же crtopbi; къ нимъ не могъ оставаться безучастнЬімъ, 
конечно, главный работникъ надъ изданіемъ, а трагическая судЬба 
единственной рукописи „Слова", погибшей въ 1612 году, еще болѣе 
обострила эти спорЫ. И Малиновскій, естественно, г.родолЖалъ 
интересоваться памятникомъ, ища новЫхъ матеріаловъ для его по¬ 
ниманія, готовя новЫя соображенія касательно отдѢлЪнЫхъ мѣстъ, 
продолжавшихъ оставаться неясиЫми и возбуждавшихъ сомнѣнія въ 
самЫхъ чтеніяхъ, за которЫя онъ такъ или иначе теперь бЬілъ от¬ 
вѣтственъ: слѣдъ этихъ продолжавшихся и послѣ изданія 1600-го года 
изысканій мЫ и находимъ въ уцѣлѣвшихъ бумагахъ Малиновскаго, въ 
той ихъ части, которая хронологически позднѣе 1600 года, но конечно, 
ранѣе 1640-го —года кончинЬі главнаго редактора изданія. 


Мосньв, Л\і*і 


Проф. М. Сперанскій. 


